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DEL ESTADO DE TEEA-OP-1083/2021

AGUASCALIENTES

Aguascalientes, Ags., a 03 de agosto de 2021

Asunto: se remite JDC.

. Jesls Ociel Baena Saucedo

Secretario General de Acuerdos del
Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes.

Pre

s ent e.-

Sirva este medio para hacer de su conocimiento que se recibié en este Tribunal, Juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania, promovido, signado y rubricado al
calce por la C. Karla Arely Espinosa Esparza, en su caracter de regidora electa por el principio de
representacion proporcional del Ayuntamiento de Jesus Maria, en contra de la sentencia dictada en
el expediente TEEA-JDC-127/2021 y acumulados. Remitiéndose a Usted la documentacién
sefalada para que se realice los tramites correspondientes.

CsS.| C.C.

C.E. Recibi:

Hojas

Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales de la ciudadania,
promovido, signado y rubricado al calce por la C. Karla Arely Espinosa
Esparza, en su caracter de regidora electa por el principio de representacion
proporcional del Ayuntamiento de Jesus Maria, en contra de la sentencia
dictada en el expediente TEEA-JDC-127/2021 y acumulados.

55

Acuse de recibido de escrito de Tercero Interesado, presentado ante la
oficialia de partes del Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes, en fecha
veinte de junio de dos mil veintiuno, signado por la C. Karla Arely Espinosa
Esparza.

Total

56

Quedo de usted, reiterandole las seguridades de mi mas atenta y distinguida consideracion.

-": de Partes del
5 Aguascalientes.

Oficialia de Partes

C.c.p. Archivo




ASUNTO: Se interpone
Medio de Impugnacion vs
TEEA-JDC-127/2021

y acumulados

MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LA
SALA REGIONAL MONTERREY DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION

PRESENTES.

KARLA ARELY ESPINOZA ESPARZA, por mi propio derecho, en pleno goce y
ejercicio de mis derechos politicos y electorales, con credencial para votar vigente
expedida por el Instituto Nacional Electoral (INE), nimero de Clave de elector
ESESKR90092501M700, en mi calidad de regidora electa por el principio de
representacion proporcional del Ayuntamiento de Jests Maria dentro del proceso
electoral 2020-2021 en el Estado de Aguascalientes, en pleno uso de mis derechos
civiles y politicos, sefialando como domicilio electrénico para oir y recibir
notificaciones correo electrénico alancapetillo@hotmail.com, autorizando para el
mismo efecto al Lic. Alan David Capetillo Salas, por mi propio derecho, y con
fundamento tanto en el derecho de acceso a la justicia previsto en el articulo 17
Constitucional asi como en los diversos correlativos y aplicables de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral vengo a promover
JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO- |
ELECTORALES DEL CIUDADANO en contra de la sentencia recaida al resolver
el TEEA-JDC-127/2021 y acumulados dictada por el Tribunal Electoral del Estado
de Aguascalientes en fecha -de engrose- 29 de Julio de 2021 y misma que, a través
de mi representante legal, me fuera notificada en fecha 30 de julio de 2021.
Resolucion arbitraria e inconstitucional por medio de la cual el Tribunal Electoral del
Estado de Aguascalientes ha indebidamente declarado la inelegibilidad de la
suscrita en relacion al cargo para el que legitimamente resulte electa dentro del
presente proceso electoral como regidora de representacion proporcional por
MORENA dentro del Ayuntamiento del Municipio de Jesus Maria Aguascalientes.
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CAUSA,DE PEDIR
Que en relacién a lo establecido dentro de la TEEA-JDC-127/2021 y acumulados
por medio de la presente causa se sostiene:

e Que, en la resolucién por e,éié medio impugnada, el Tribunal Electoral del
Estado de Aguascalientes:iia confundido indebidamente la naturaleza y
supuestos normativos de I%%‘ denominadas causales de inelegibilidad.

e Que en consecuencia a o anterior el A Quo responsable ha indebidamente
declarado la ilegibilidad de la suscrita en atencién a una cuestién meramente
administrativa -de registro y postulacion de candidaturas- propia de la etapa

de preparacion de la eleccion.
ate -y
e Que, en élf}omis;bﬁ de estudio y exhaustividad del escrito de tercero
presentado por la suscrita, el Tribunal responsable ha omitido advertir que su
sentencia vulnera frontalmente los principios constitucionales de certeza y
definitividad reconocidos por la linea jurisprudencial de la justicia electoral

mexicana.

¢ Que como consecuencia de su actuar arbitrario, con la emisién de su
resolucion, la autoridad responsable ha violentado en perjuicio de la suscrita
el derecho a la confianza legitima reconocido en la jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

¢ Que, la autoridad responsable ha fundamentado su resolucién en una norma
que viola los principios constitucionales de Tipicidad y Taxatividad.

¢ Que, en el supuesto -no concedido- de que hubiera existido una infraccion
normativa validamente reclamable en esta etapa del proceso electoral, la

penalidad impuesta a la suscrita (inelegibilidad de candidatura) violaria el
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principio de proporcionalidad de la pena establecido dentro del articulo 22 de
la norma fundamental.

e Que, la responsable omiti6 indebidamente valorar las constancias
probatorias que le fueron allegadas por la suscrita dentro del respectivo
escrito de tercera interesada.

e Que, como consecuencia del anterior, el A quo responsable ha
indebidamente desconocido la existencia y plena validez de la renuncia a la
militancia partidista que la suscrita presento ante la autoridad administrativa
electoral desde la etapa de preparacion de la eleccion.

* Que en su equivoco analisis probatorio, la responsable ha omitido dar cabal
cumplimiento en beneficio de la suscrita a la doctrina procesal de la carga
dinamica de la prueba, doctrina en virtud de la cual la responsable estuvo en ‘.\‘
todo tiempo y momento en posibilidad de requerir a las autoridades |
administrativas y partidistas pertinentes la informacién necesaria para dar
plena certeza al contenido de su resolucion.

e Que el voto mayoritario de los magistrados integrantes del tribunal

responsable se ha apoyado unicamente en indicios descontextualizados
relativos a ambiguas publicaciones extraidas selectiva y dolosamente de la
red social denominada Facebook con el Unico e inequivoco propésito de

inducir con dolo al error judicial.

e Que como consecuencia de todo lo anterior, si se encuentra plenamente
acreditada la renuncia en tiempo y forma de la suscrita a su militancia dentro
del otrora existente Partido Libre de Aguascalientes. Circunstancia que
ademas fue puntualmente estudiada y reconocida dentro del voto particular

que en disidencia con lo resuelto dentro de la presente causa formulara la

Magistrada Laura Hortensia Llamas Hernandez.
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Ahora bien, antes de desarrollar de forma extensa todo lo antes denunciado, resulta

conveniente dejar constancia de los siguientes:

V.

ANTECEDENTES

Que como resultado del proceso electoral 2018-2019 la suscrita fue electa
como regidora de representacion proporcional, postulada por el Partido Libre
de Aguascalientes (Partido politico local), dentro del ayuntamiento del
municipio de Jesus Maria Aguascalientes para el periodo extraordinario de
2 afios comprendido entre el 14 de octubre de 2019 y el 14 de octubre de
2021.

Que, en fecha 3 de agosto de 2020, la suscrita presento formal renuncia a su
militancia en el Partido Libre de Aguascalientes. Renuncia que fue
oportunamente recibida por el antes referido Partido Politico Local.

Que, en fecha tres de noviembre de dos mil veinte, en sesién extraordinaria
del Consejo General del Instituto, se declar6 el inicio del Proceso Electoral
Concurrente Ordinario 2020-2021, en el que se eligieron las Diputaciones que
integraran el H. Congreso del Estado, asi como a quienes constituiran los H.
Ayuntamientos del Estado

Que, toda vez que no existe disposicién normativa dentro del Cédigo Electoral
del Estado de Aguascalientes que lo proscribiera, durante la etapa de

preparacion de la eleccidon, la suscrita fue oportuna y validamente

postulada y registrada como Candidata a presidenta Municipal del
Ayuntamiento del Municipio de Jesus Maria por MORENA. Lo anterior, siendo
que a su vez la suscrita fue igualmente postulada como candidata por el
principio de representacion proporcional por MORENA a regidora del antes
mencionado Ayuntamiento del municipio de Jesus Maria en el Estado de
Aguascalientes.
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VL.

VIL.

VIl

IX.

Que, toda vez que no existe disposicion normativa dentro del Cédigo Electoral
del Estado de Aguascalientes que lo proscribiera los referidos registros de
postulacion fueron oportuna y formalmente validados por las autoridades
administrativas electorales del municipio de Jesus Maria y del Estado de
Aguascalientes. Lo anterior, sin que los referidos registros de postulacién
fueran en ningiin momento oportuna y validamente impugnados por
ningun partido politico o persona con interés juridico o legitimo, siendo de ello
que los referidos registros administrativos de postulaciéon han causado estado
y se encuentran protegido por los principios constitucionales de certeza y
definitividad.

Que, pasada la jornada electoral, la suscrita no resulto electa en relacién a la
postulacion relativa a la presidencia municipal del Ayuntamiento del municipio
de Jesus Maria.

Que, como consecuencia del resultado electoral obtenido por MORENA dentro
de la eleccion al Ayuntamiento de Aguascalientes, la suscrita resulto favorecida
con la eleccion de la misma como regidora plurinominal del referido partido
politico. Siendo que, en consecuencia de lo anterior, en fecha 13 de junio de
2021 me fue otorgada la respectiva constancia de representacion proporcional
por parte del Consejo general del Instituto Estatal Electoral por medio del
acuerdo CG-A-55/21

Que, inconformes con lo anterior, diversos partidos politicos y ciudadanos
(estos ultimos sin interés juridico para ello) presentaron sendos recursos de
impugnacion en contra de la asignacion plurinominal como regidora por
MORENA con la que la suscrita fue favorecida. Medios de impugnacion a los
que la suscrita comparecio oportunamente en calidad de tercera interesada.

Que concluido lo anterior, los medios de impugnacién antes referidos fueron
resueltos de forma acumulada mediante la resolucién de fecha 29 de julio de
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2021 identificable como TEEA-JDC-127/2021 y acumulados y misma que me
fuera notificada en fecha 30 de julio de 2021. Resolucién por medio de la cual,
de forma indebida, el Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes ha
declarado ilegal y arbitrariamente la ilegibilidad de la suscrita para ocupar la
posicion plurinominal por la que legal y legitimamente he sido electa mediante

la postulacion como regidora de MORENA.

Lo anterior, siendo de ello la necesidad de acudir ante esta instancia
jurisdiccional federal.

Ahora bien, de forma previa a dar puntual fundamento a lo anteriormente sostenido
y en atencion a los requisitos de procedencia demandados por el Articulo 9 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral de
forma correlativa con los mismos resulta pertinente manifestar:

I.  Nombre de la parte actora;

Ha quedado sefialado al proemio de este escrito

Il. Senalar domicilio para recibir notificaciones, asi como la persona o
personas autorizados para ello;

Ha sido senalado al proemio del presente libelo

lll.  Acompafiar el o los documentos que sean necesarios para acreditar la
personeria del recurrente, salvo que los mismos ya obren ante la autoridad
responsable;

Los referidos han sido aportados y se encuentran reconocidos por la

autoridad responsable.

IV. Identificar el acto o resolucién impugnado y la autoridad responsable del

mismo;
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VI

VIL.

En el presente asunto lo es la sentencia identificada como TEEA-JDC-
127/2021 y acumulados dictada por el Tribunal Electoral del Estado
de Aguascalientes.

Mencionar de manera expresa y clara los hechos en que se basa la
impugnacion; en qué consisten los agravios que cause el acto o resolucién

impugnado y, los preceptos presuntamente violados;

Se consignan en el apartado correspondiente del presente libelo.

Ofrecer y aportar las pruebas dentro de los plazos para la interposicién o
presentacion de los medios de impugnaciéon previstos en el presente
Cédigo; mencionar, en su caso, las que se habran de aportar dentro de la
sustanciacion del procedimiento; y las que deban requerirse, cuando el
recurrente justifique que oportunamente las solicitd por escrito al 6rgano

electoral o autoridad competente, y éstas no le hubieren sido entregadas;

Se consignan en el apartado correspondiente del presente medio de
impugnacion.

Hacer constar el nombre y la firma autégrafa del compareciente.

El presente requisito se colma en la parte final del presente libelo.

Asi pues, es establecido lo anterior que resulta pertinente dar cuenta de la

antijuridicidad sustantiva por este medio denunciada misma que se instituye y se

sostiene en relacion a los siguientes:

AGRAVIOS

Pagina 7 de 55




CARENCIA DE FUNDAMENTACION E INDEBIDA CONFUSION DE REQUISITOS
DE POSTULACION' CON SUPUESTOS DE INELEGIBILIDAD. - Agravio que se
hace consistir en razén de que, de forma arbitraria y sin fundamento alguno el A quo
responsable ha indebidamente sostenido en su resolucion la equivoca conclusion
de que la suscrita ha incurrido en una causa de inelegibilidad que la imposibilita a
desemperiar el cargo de regidora de representacion proporcional del Ayuntamiento
del Municipio de Jes(s Maria Aguascalientes, lo anterior omitiendo en todo
momento dejar constancia o referencia de la norma juridica que preveria y
fundamentaria la supuesta la inelegibilidad de la suscrita. En efecto, de la es de la
simple trascripcion y lectura de la resolucion por este medio impugnada que
validamente se puede advertir:

TEEA-JIDC-127/2021 Y ACUMULADOS.

Asi, para este Tribunal, pese a la existencia de la presunta renuncia, en el caso concreto
no se percibe la voluntad indudable de separacion o renuncia al partido, pues como ha
quedado asentado, existe un registro vigente de dfiliacion que data del 16 de agosto
de 2020, y que a la fecha se mantiene activo, sin que medie documento alguno que
demuestre lo contrario, y, la C. Karla Arely Espinoza Esparza, se mantuvo activa en la
vida al interior de su partido, participando en actos publicos e incluso promocionando
su informe de actividades de su primer afio de gestion como regidora, en dias
posteriores al plazo de la mitad de su encargo, que para efectos de separacién de la
militancia, era el limite mdximo al pretender contender por otro partido para el
mismo cargo.

Ante ello, la Sala Superior ha sostenido que la elegibilidad puede ser cuestionada en
dos momentos -el primero cuando se aprueba el registro de candidaturas ante la
autoridad administrativa y, el segundo, cuando se haya declarado la validez de la
eleccion y entregado la constancia de mayoria- resulta oportuno validar o no los
requisitos de elegibilidad de la candidata cuestionada.

Por tanto, el hecho de que se hubiese comprobado que la candidata impugnada asistio
a eventos partidistas, se hizo acompafar de los dirigentes del PLA y manifestd su

1sobre el referido concepto y dada la relevancia que el referido concepto revestira dentro del presente medio de impugnacion resulta
pertinente consignar que, en términos de lo establecido por la Real Academia de la Lengua Espafiola, postular tiene como significado:

Postular

4. tr. Arg., Cuba, El Salv., Méx. y Ur. Proponer un candidato para un cargo electivo. U. t. c. prnl.
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pertenencia’ y, a su vez, compartié dichas publicaciones con mensajes positivos y de
aceptacion en favor de tal instituto politico, y que su registro como militante se
mantenga activo con fecha de registro posterior a la supuesta renuncia, para este
Tribunal es suficiente para desvirtuar su voluntad de haber renunciado al referido
partido politico y, por tanto, no es dable tener por cumplido con el requisito que se
analiza en la presente resolucion.

Lo anterior no puede analizarse de otra manera, porque de tener por suficiente la
renuncia presentada ante la autoridad administrativa electoral, no obstante la
evidencia de un registro con fecha posterior, aunado al vinculo partidista que subsistié
mds alld de la mitad de su mandato, estariamos pasando por alto un requisito que,
como ya se precisé, en la Constitucién General, aparece como una de las condiciones
que se exigen para acceder a la eleccidn consecutiva para el caso de ser postulado por
un partido distinto.

Asi, estamos frente a una condicién expresamente prevista por la Constitucién y no
derivada de un ejercicio de interpretacion extensiva; por tanto, de lo analizado por esta
autoridad, no es posible tener por cumplidos los requisitos constitucionales, ya que para

el caso concreto, y al ser obligacion de este Tribunal garantizar el cumplimiento de
normas de orden publico, la renuncia a la militancia se entiende en la légica de la

correspondencia entre la intencién de dejar de formar parte de dicho partido, y la
actitud, ya gue lo que se materializa en ella es justamente un acto volitivo, no

mecdnico, el cual debe manifestarse de una manera clara y categérica, no
contradictoria ni ambigua.

Asi, la pretension del promovente se cumple al quedar demostrado de forma
contundente y, al estar en esta etapa del proceso electoral -declaracion de validez de
la eleccién- por lo que se concluye que la candidata cuestionada no colmé los requisitos
de elegibilidad por lo que debe revocarse la constancia de asignacion de la regiduria
por el principio de representacion proporcional expedida a su favor.

4. Efectos

Por las consideraciones expuestas, lo procedente es:

: Declarar inelegible a Karla Arely Espinoza Esparza para ocupar el cargo de 19
regidora por el principio de representacion proporcional del Ayuntamiento de Jesus
Maria.

2 Al referirse al Presidente del PLA como su autoridad partidista.
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2. Revocar la constancia de asignacién expedida por el Consejo General
responsable, exclusivamente por lo que hace al nombramiento de dicha candidata,
como propietaria.

Asi, del conjunto de lo antes trascrito, es dable advertir que -mas alla de
enunciaciones genéricas y dogmaticas-, el Tribunal Electoral del Estado de
Aguascalientes omitié en todo momento establecer puntualmente en que norma
juridica se encuentra contenida la supuesta causal de INELEGIBILIDAD que se
actualizaria en prejuicio de la suscrita. Lo anterior, siendo por demas relevante que
en lo relativo al orden normativo vigente en el Estado de Aguascalientes, las
causales y supuestos de inelegibilidad relativas a la eleccion de regidores del
Ayuntamiento de Aguascalientes se encuentran expresa, taxativa y limitativamente
contempladas dentro del articulo 66 de la Constitucién Politica del Estado de
Aguascalientes, disposicién que puntualmente establece:

Constitucion Politica del Estado de Aguascalientes
Articulo 66
)
Para ser Presidente Municipal, Regidor o Sindico de un Ayuntamiento se requiere:
.- Ser ciudadano mexicano por nacimiento, en ejercicio de sus derechos.
Il.- Tener 18 afios cumplidos el dia de la eleccién; y

Ill.- Ser originario del Municipio o tener una residencia en él no menor de dos afios,
inmediatamente anteriores al dia de la eleccién.

No pueden ser electos Presidente Municipal, Regidor o Sindico:

I. Las personas que desempefien cargos publicos de eleccién popular, sean de la
Federacion o del Estado;

Il. Los Magistrados, tanto del Supremo Tribunal de Justicia, como de la Sala
Administrativa, del Tribunal Electoral y los Jueces; Secretarios de los diversos ramos del
Poder Ejecutivo y de los Ayuntamientos del Estado; el Fiscal General del Estado; los
Consejeros Electorales del Consejo General del Instituto Estatal Electoral, el Presidente
de la Comision Estatal de Derechos Humanos de Aguascalientes, el Comisionado
Presidente y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia del Estado de
Aguascalientes; y los delegados de las dependencias federales en el Estado;
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lll. Los individuos que hayan sido condenados por delito intencional a sufrir pena
privativa de la libertad o que tengan una sentencia que haya caudado (sic) estado por
Faltas Administrativas Graves en términos de la Ley de Responsabilidades
Administrativas del Estado; y

IV. Los que pertenezcan al estado eclesidstico o sean ministros de cualquier culto

Los ciudadanos comprendidos en las Fracciones | y Il del parrafo anterior, podran ser
electos Presidente Municipal, Regidor o Sindico, si se separan de sus cargos o empleos
noventa dias antes de la eleccidn, salvo que esta Constitucién establezca otro termino

Por tanto, es de la revision de la normativa antes sefialada que esta Sala Regional
podra validamente advertir que la suscrita no se encuentra subsumida ni ha
incurrido en ninguna de las causales de inelegibilidad antes consignadas derivando
por tanto en la absoluta arbitrariedad y carencia de fundamentacion de lo resuelto
por la responsable. Lo antes indicado, sin que sea dable dejar de sefialar que, en
atencion tanto al principio principio pro persona asi como al derecho a la seguridad
juridica, toda restriccion a un derecho humano, -como lo es el de ser votada de la
suscrita- debe siempre constar en una ley en sentido formal y material, lo anterior,
siendo ademas necesario que su interpretacion sea siempre ejecutada de forma
restrictiva en relacién a los supuestos normativos que supondrian la intervencion o
limitacion de un derecho fundamental. Asi pues, al no estar contemplado de forma
expresa en la normatividad un supuesto expreso de inelegibilidad que sea
directamente aplicable o reprochable a la suscrita 0 en su caso la omision del
Tribunal responsable en puntualizar y fundamentar tal supuesto, lo cierto es que,
contra lo indebidamente resuelto por el A quo, la misma resulta plenamente elegible
para ejercer el cargo de regidora de representacion proporcional del Ayuntamiento
de Jesus Maria para que ha sido votada y electa en la pasada jornada electoral,
siendo de ello la necesidad juridica de que este tribunal revoque la arbitrariedad que
por este medio ha sido evidenciada ordenando la reposiciéon a la suscrita en la
posicion plurinominal de la que he sido arbitrariamente despojada por la

responsable.

Ahora bien, en conjunto de lo antes argumentado no se omite advertir que la

responsable pretende reprochar a la suscrita la supuesta invalidez de su renuncia
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al Partido Libre de Aguascalientes, razonando equivocadamente que tal supuesto
(no concedido) de alguna forma -nunca explicada ni fundamenta- daria lugar a la
inelegibilidad de la suscrita. Asi, con independencia de que —como en apartado
subsecuente de este medio de impugnacion se dara cuenta- la suscrita si renuncio
a su militancia en tiempo y forma al Partido Libre de Aguascalientes, lo cierto
es que en tal caso la resolucion de la responsable tampoco encuentra asidero
constitucional y legal dada la presente etapa del proceso electoral. Lo anterior,
siendo asi dado que tal hipétesis -no concedida- habria en todo caso dado lugar al
cuestionamiento -durante la etapa de preparacion de la eleccién- de la postulacion
y registro de la suscrita como candidata de MORENA, pero no asi a la elegibilidad
de la misma una vez ya votada y formalmente electa. Lo antes sefialado, siendo asi

toda vez que, si bien es cierto que la_elegibilidad de una persona puede ser

cuestionada en dos momentos procesales distintos (en su registro y al momento de
calificar la eleccion, lo cierto es que por virtud de los principios de certeza y
definitividad las cuestiones atinentes a las condiciones de postulacién de una

candidatura solo pueden ser impugnadas judicialmente durante la etapa de
preparacion de la eleccion. De lo anterior, sirviendo de apoyo a lo aqui sostenido

por su analogia de razén a lo aqui razonado lo establecido en la tesis relevante:

Tesis XLVII/2004

REGISTRO SIMULTANEO DE CANDIDATOS. LA PROHIBICION DE PARTICIPAR, A LAVEZ,
EN UN PROCESO FEDERAL Y EN UNO LOCAL, ES UN REQUISITO RELATIVO AL REGISTRO
Y NO DE ELEGIBILIDAD.- De la interpretacion sistemadtica de lo dispuesto en los
articulos 8; 247, parrafo 1, inciso h), y 256, parrafo 1, inciso c), del Cédigo Federal de

Instituciones y Procedimientos Electorales, se desprende que la prohibicién contenida
en el citado articulo 8, consistente en que un candidato no puede participar, a la vez,
en un proceso federal y uno local, NO CONFIGURA UN REQUISITO DE ELEGIBILIDAD
PARA OCUPAR UN CARGO DE ELECCION POPULAR, sino que tan sélo prevé un
requisito para la obtencién y conservacion del registro de candidato. Existen
diferencias entre los requisitos constitucional y legalmente establecidos como de
elegibilidad y aquellos necesarios para que un ciudadano pueda ser registrado como

candidato, puesto que, por lo que hace a los primeros, no sélo deben ser revisados al

momento de resolver sobre las referidas solicitudes de registro, sino también respecto
del o los candidatos que resulten vencedores en la eleccion, al momento de la
calificacion de la eleccion y entrega de las constancias respectivas, mientras que los
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segundos expresamente fueron establecidos para ser analizados SOLO EN EL
MOMENTO EN QUE LA AUTORIDAD REVISA LAS SOLICITUDES DE REGISTRO
presentadas por los partidos politicos, y se encuentran previstos, principalmente, en
los articulos 8 y 178 del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Entre los requisitos de elegibilidad establecidos en la legislacion electoral federal, se
encuentran los contenidos en los articulos 55 y 58 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 7 del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, en los que expresamente se hace referencia a prohibiciones o limitaciones
no solo para ser registrado como candidato sino también para ocupar el cargo de
eleccién popular, ya que se trata de calidades inherentes de la persona, por lo que, en
conformidad con lo previsto en los articulos 247, pérrafo 1, inciso h), y 256, parrafo 1,
inciso c), del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, la revisién
del cumplimiento de dichos requisitos puede hacerse en los dos momentos a que se
hizo referencia. Se arriba a la conclusién de que el citado articulo 8 no establece un
requisito de elegibilidad, sino que Ginicamente prevé un requisito para la obtencién
del registro del candidato, en virtud de que, en caso de inobservancia, la consecuencia
juridica es la denegacién o cancelacién del registro, segln sea el caso, como se

desprende de la literalidad del propio precepto, en cuyo pérrafo 1 se establece que a
ninguna persona podra registrarsele como candidato a distintos cargos de eleccién
popular en el mismo proceso electoral y que tampoco podra ser candidato para un
cargo federal de eleccién popular y simultdneamente para otro de los estados, los
municipios o del Distrito Federal, agregdndose que, en el segundo supuesto, si el
registro para el cargo de la eleccién federal ya estuviere hecho, se procederd a la

cancelacién automatica del registro respectivo. Robustece lo anterior, lo establecido
en los articulos 247, parrafo 1, inciso h), y 256, parrafo 1, inciso c) del Cédigo Federal
del Instituciones y Procedimientos Electorales, en tanto que en estos se prescribe que
el Consejo Distrital o Local correspondiente, durante el cémputo distrital de la eleccién
de diputados federales, o de entidad federativa de la eleccién de senadores, verificard
el cumplimiento de los requisitos formales de la eleccién y asimismo, que los
candidatos que hayan obtenido la mayoria de votos cumplan con los requisitos de
elegibilidad previstos en el articulo 7 de este cédigo, sin hacer referencia alguna al 8
del mismo ordenamiento.

De lo anterior, debiendo naturalmente resultar evidente que lo que efectivamente
pretende reprochar el Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes no es una
causal de inelegibilidad sino una cuestion relativa a la postulacién y registro cuyo

escrutinio judicial solo puede ser demandado durante la etapa de preparacion de la
eleccion. Lo antes razonado, debiendo entenderse explicitado y robustecido por lo
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consignado por la propia autoridad judicial del Estado de Aguascalientes en tanto
que de forma expresa ha establecido en su resolucion:

TEEA-JDC-127/2021 Y ACUMULADOS

2. Caso concreto

El Instituto local emitié el acuerdo (CG-A-55/21) en el que designé a Karla Arely Espinoza
Esparza como primera regidora propietaria de RP por el partido MORENA, en el

Ayuntamiento de Jesus Maria.

Inconformes, diversos promoventes impugnaron tal designacién al considerar que la
referida candidata es inelegible para ocupar el cargo en cuestion, dado que durante la
administracion 2019-2021, la ciudadana Karla Arely Espinoza Esparza fue regidora
plurinominal por el PLA en el Ayuntamiento de Jests Maria y, por tanto, el hecho de que
pretenda ejercer el mismo cargo en el actual proceso electoral pero por un partido X &

distinto (MORENA), implica que no cumplié con el requisito que prevén los articulos

147 y 156 A del Cddigo Electoral.

Lo anterior se debié a que tales articulos exigen que, para el ejercicio del derecho de

reeleccion, la postulacion solo podrd ser realizada por el mismo partido que la postulé
en un primer momento, salvo que hubiesen renunciado a su militancia antes de la mitad

de su mandato.

Lo anterior debiendo quedar consignado que, en lo que interesa, las disposiciones
normativas invocadas por el A quo Unicamente establecen:

Codigo Electoral del Estado de Aguascalientes

ARTICULO 147.- LA SOLICITUD DE REGISTRO de candidato de los partidos politicos
debera contener:

(-.)

Tratandose de reeleccién, LA POSTULACION sélo podra ser realizada por el mismo
partido o por cualquiera de los partidos integrantes de la coalicién que los hubieren
postulado, salvo que hayan renunciado o perdido su militancia antes de la mitad de su
mandato.

()
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1 ARTICULO 156 A.- Pueden optar por la reeleccién consecutiva los servidores publicos
propietarios o suplentes de eleccion popular, que hayan ocupado el cargo, de
conformidad con lo siguiente:

()

VI.- LA POSTULACION v solicitud del registro solo podré ser realizada por el mismo
partido politico, o bien por cualquiera de los partidos integrantes de la coalicién que
los hubieren postulado, salvo que hayan renunciado o perdido su militancia o, en el
caso de diputados, hayan renunciado a su adscripcién a un grupo parlamentario
durante la primera mitad de su mandato;

Lo antes consignando, sin que pase desapercibido a la suscrita que, las reglas
referenciadas por el A quo Unicamente replican similar disposicién -también
invocada por el A quo en diverso apartado de su resolucion- que dentro del articulo
115 constitucional textualmente establece:

Constitucion politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 115.

Las Constituciones de los estados deberdn establecer la eleccién consecutiva para el
mismo cargo de presidentes municipales, regidores y sindicos, por un periodo
adicional, siempre y cuando el periodo del mandato de los ayuntamientos no sea

superior a tres afios. LA POSTULACION sélo podré ser realizada por el mismo partido o

por cualquiera de los partidos integrantes de la coalicién que lo hubieren postulado,

salvo que hayan renunciado o perdido su militancia antes de la mitad de su mandato

Asi, del conjunto de las normas juridicas arriba sefialadas rapidamente se puede
advertir que el andlisis y el conjunto de la argumentacién decantados por la
responsable en su sentencia en ningiin momento analizo una autentica causa

de inelegibilidad, sino que en todo caso lo que la responsable ha indebidamente

realizado es un improcedente andlisis de las condiciones de postulacién y registro
de la candidatura de la suscrita. Lo anterior, resultando relevante dado que, por lo
avanzado del proceso electoral y con independencia de cualquier otra consideracion
sustantiva, lo cierto es que tal analisis ha resultado arbitrario por improcedente dado
que, como es de explorado derecho -por virtud de los principios de certeza y

definitividad- la impugnacion y escrutinio judicial de tales cuestiones solo
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puede ser llevado a cabo DE FORMA EXCLUSIVA dentro de la ya muy
superada etapa de preparacion de la eleccién del proceso electoral. De lo
anterior, no sin dejar de mencionar el hecho que de no existe -y no es invocada por

la responsable- norma o fundamento legal alguno por virtud de la cual una
controversia relativa al registro y postulacion de una candidatura deba
necesariamente convertirse -como indebidamente en esta causa ha sido

arbitrariamente impuesto por el A quo- en una causal o supuesto de inelegibilidad.

Ahora bien, es expuesto el conjunto de lo anterior que, dada su crucial relevancia
en lo relativo a la materia sustantiva objeto de litigio, desde este momento SE
SOLICITA A ESTA SALA MONTERREY QUE EN INTERPRETACION DIRECTA
DEL ARTICULO 115 CONSTITUCIONAL proceda a establecer si el referido

articulo constitucional contiene una causal de inelegibilidad o, si por el

contrario, unicamente consigna -como ha sostenido la suscrita- una
condicionante de postulacion y registro que inicamente puede ser objeto de
debate y analisis judicial dentro de la etapa de preparacion de la eleccion.

Asi mismo y para efecto de robustecer el andlisis e interpretacion constitucional por
este medio solicitado no se omite consignar ante esta autoridad jurisdiccional federal
que la linea jurisprudencial de la justicia electoral reiteradamente a sostenido que
las causales de inelegibilidad tienen como naturaleza comun:

Jurisprudencia 11/97

ELEGIBILIDAD DE CANDIDATOS. OPORTUNIDAD PARA SU ANALISIS E IMPUGNACION.-
Es criterio reiterado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, que el andlisis de la elegibilidad de los candidatos puede presentarse en
dos momentos: el primero, cuando se lleva a cabo el registro de los candidatos ante la
autoridad electoral; y el segundo, cuando se califica la eleccién. En este segundo caso
pueden existir dos instancias: la primera, ante la autoridad electoral, y la segunda en
forma definitiva e inatacable, ante la autoridad jurisdiccional; ya que, al referirse la
elegibilidad a cuestiones inherentes a la persona de los contendientes a ocupar el
cargo para los cuales fueron propuestos e incluso indispensables para el ejercicio del
mismo, no basta que en el momento en que se realice el registro de una candidatura

para contender en un proceso electoral se haga la calificacién, sino que también resulta
trascendente el examen que de nueva cuenta efectie la autoridad electoral al
momento en que se realice el cdmputo final, antes de proceder a realizar la declaracién

Pagina 16 de 55




de validez y otorgamiento de constancia de mayoria y validez de las cuestiones relativas
a la elegibilidad de los candidatos que hayan resultado triunfadores en la contienda
electoral, pues sélo de esa manera quedara garantizado que estén cumpliendo los
requisitos constitucionales y legales, para que los ciudadanos que obtuvieron el mayor
numero de votos puedan desempefiar los cargos para los que son postulados, situacién
cuya salvaguarda debe mantenerse como imperativo esencial.

Tesis XXXV1/2009

COALICION. LA OPORTUNIDAD DE SU REGISTRO ES AJENA A LOS REQUISITOS DE
ELEGIBILIDAD.- De conformidad con los articulos 34 y 35, fraccién |l, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, son ciudadanos de la Republica las personas
que, teniendo la calidad de mexicanas, hayan cumplido dieciocho afios y tengan un
modo honesto de vivir, mismos que, cumpliendo con las calidades que establezca la
ley, gozaran de la prerrogativa de ser votados. Ademas, desde la norma fundamental y
en las leyes ordinarias electorales se prevén requisitos de elegibilidad para el ejercicio
de un cargo de eleccién popular, entre otros, la prohibicién de ser ministro de culto
religioso, no desempeiiar determinado empleo o estar en servicio activo en las fuerzas
armadas. Por tanto, los requisitos de elegibilidad son sélo inherentes a la persona que
pretenda ocupar el cargo de eleccién popular. De tal manera que, la oportunidad en

el registro de una coalicién ante la autoridad administrativa electoral, no comparte la
naturaleza de los aludidos requisitos de elegibilidad, en razén de que sélo es un
presupuesto para contender en forma coaligada en el desarrollo del proceso electoral.

Jurisprudencia 14/2019

DERECHO A SER VOTADO. EL REQUISITO DE SEPARACION DEL CARGO DEBE ESTAR
EXPRESAMENTE PREVISTO EN LA NORMA.- De la interpretacion sistematica de los
articulos 35, fraccion 11, 115, fraccién |, y 116, fraccion I, de la Constitucién Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, se sigue que las medidas restrictivas del derecho
humano a ser votado Unicamente pueden estar contempladas taxativamente en una
norma que constituya una ley en sentido formal y material, y siempre que no resulten
irrazonables, injustificadas o desproporcionadas. De ahi que si en la legislacién
ordinaria no prevé como causal de inelegibilidad la separacién del cargo anterior, no es
dable hacerla exigible por analogia respecto a la restricciéon que tienen otros cargos,
pues implicaria la incorporacién indebida de una restriccion al derecho a ser votado, en

demérito de la vigencia plena, cierta y efectiva del indicado derecho fundamental.
Asi, del conjunto de jurisprudencias y tesis consignadas, es dable advertir y sefialar
que, en lo relativo a la interpretacion constitucional solicitada, las denominadas
causales de inelegibilidad tienen en su naturaleza como caracteristica comun el
referirse a “cuestiones inherentes a la persona de Ios contendientes a ocupar
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el cargo para los cuales fueron propuestos e incluso indispensables para el
ejercicio del mismo”, esto es a cuestiones personalisimas de los individuos y no

relativas a las reglas adjetivas o instrumentales del proceso electoral como es

lo relativo a la postulacién o registro de candidaturas.

De hecho, lo anterior puede ser claramente advertido de la naturaleza propia de las
causales de inelegibilidad genuinamente contempladas dentro del orden normativo
del Estado de Aguascalientes, causales que, en lo que interesa y respecto de la
eleccion de regidores de los Ayuntamientos del Estado de Aguascalientes, se
encuentran taxativa y limitativamente contempladas dentro de ya referido articulo
66 de la Constitucion Politica del Estado de Aguascalientes mismo que a la letra
puntalmente establece:

Constitucion Politica del Estado de Aguascalientes

Articulo 66

()
No pueden ser electos Presidente Municipal, Regidor o Sindico:

I. Las personas que desempefien cargos publicos de eleccién popular, sean de la

Federacion o del Estado;

Il. Los Magistrados, tanto del Supremo Tribunal de Justicia, como de la Sala
Administrativa, del Tribunal Electoral y los Jueces; Secretarios de los diversos ramos del
Poder Ejecutivo y de los Ayuntamientos del Estado; el Fiscal General del Estado; los
Consejeros Electorales del Consejo General del Instituto Estatal Electoral, el Presidente
de la Comisién Estatal de Derechos Humanos de Aguascalientes, el Comisionado
Presidente y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia del Estado de

Aguascalientes; y los delegados de las dependencias federales en el Estado;

lll. Los individuos que hayan sido condenados por delito intencional a sufrir pena
privativa de la libertad o que tengan una sentencia que haya caudado (sic) estado por
Faltas Administrativas Graves en términos de la Ley de Responsabilidades

Administrativas del Estado; y

IV. Los que pertenezcan al estado eclesidstico o sean ministros de cualquier culto
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()

Asi, del analisis de lo anterior, rapidamente puede advertirse cuales son las
genuinas causales de inelegibilidad que, en lo relativo a la eleccién de regidores de
los Ayuntamientos del Estado de Aguascalientes se encuentran consignadas de
forma limitativa y taxativa dentro de la Constitucion Politica del Estado de
Aguascalientes en su calidad de maxima norma juridica de la entidad, causales de
inelegibilidad entre las cuales no se encuentra la que genérica, ambigua y

arbitrariamente ha impuesto el Tribunal responsable a la suscrita en relacién

a las cuestiones relativas a su postulacién partidista. .

Ahora bien, del analisis de lo establecido dentro del ya referido articulo 66 de la
Constitucion del Estado de Aguascalientes, es dable también sefalar e identificar
que la naturaleza de los supuestos de inelegibilidad ahi contenidos obedece -como
ya antes se ha indicado- a cualidades o caracteristicas personalisimas que
inhabilitan a los individuos -per se- para ejercer un cargo publico y no -como en el
caso ha sido indebidamente sancionado en contra de mi persona- a cuestiones
atinentes al cumplimiento o incumplimiento de las reglas adjetivas del proceso
electoral, cuestiones que ademas por su propia naturaleza adjetiva, es decir
procesal, dados los principios de certeza y definitividad, solo pueden ser materia de
impugnacion dentro de la etapa de preparacion de la eleccion, siendo de ello la
necesidad de que, dada la arbitraria confusion conceptual en que ha incurrido la
resolutora, este tribunal debiera revocar la resolucion por este medio impugnada
restituyendo a la suscrita en el goce de la asignacion plurinominal de la que fuera
arbitrariamente despojada por la autoridad responsable. Sirve igualmente de apoyo
a lo aqui sostenido lo claramente establecido por la Superior dentro del SUP-REC-
1173/2017 Y ACUMULADO, antecedente judicial en el que de forma clara la maxima
autoridad judicial del pais ha puntualmente sostenido

SUP-REC-1173/2017 Y ACUMULADO

En la actualidad, a partir de la reforma de derechos humanos, que tuvo lugar en 2011
y la interpretacién que ha sostenido la SCIN sobre el tema, el régimen constitucional

mexicano, la lectura de las normas que definen la reeleccién debe realizarse en un
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sentido pro persona para flexibilizar las normas conducentes a efecto de aprovechar

la experiencia de quienes ya han desempeiiado cargos municipales

Ahora bien, la procedencia del conjunto de lo antes sefialado no es impedimento

para denunciar con igual contundencia la

FALTA DE EXHAUSTIVIDAD Y VIOLACION A LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES DE CERTEZA Y DEFINITIVIDAD. - Agravio que se hace
consistir en razoén de que la responsable ha omitido pronunciarse y desvirtuar el
conjunto de razones y criterios jurisprudenciales que le fueron invocados por la
suscrita dentro de su escrito de tercero interesado en relacion a la definitividad y
firmeza de las actuaciones de postulacion y registro ejecutadas validamente por la
suscrita durante la etapa de preparacion de la jornada electoral. Lo anterior, siendo
que del conjunto de lo razonado por la resolutora en relacion a la suscrita dentro de
su resolucioén (todo lo cual se encuentra consignado entre las paginas 19 a 42 de la
referida sentencia) lo cierto es que en todo momento la resolutora ha omitido
pronunciarse en relaciéon a lo que efectivamente le fuera planteado por la suscrita
en relacion a la improcedencia por violacion al principio de definitividad de lo
planteado por los actores. En efecto, es del simple analisis del escrito de tercero
interesado planteado por la suscrita que puede advertirse que en el mismo fue

oportunamente consignado:

ESCRITO DE TERCERO INTERESADO

DEFINITIVIDAD. — Consistiendo ello en la necesidad juridica de que esta autoridad
tenga a bien desechar los medios de impugnacion a los que por este medio se
contesta toda vez que los mismos pretenden controvertir actos propios de la etapa
de preparacién de la jornada electoral, siendo lo anterior de particular relevancia en
relacion al registro de la suscrita como candidata por MORENA a la regiduria de
representacion proporcional de municipio de Jesus Maria y resultando de ello la
notoria extemporaneidad con la que son presentados los presentes medios de
impugnacién toda vez que al momento de contestarse los mismos el registro y la

consecuente postulacion de la suscrita ya ha quedado firme al no haber sido
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oportuna y eficazmente impugnada. Lo anterior, siendo asi en razén de que es de
conocido derecho que dentro de la materia electoral opera el principio de
definitividad, principio por virtud del cual se mandata que la conclusiéon de cada
etapa del proceso electoral supone la inamovilidad y firmeza de los actos de etapas
previas. Lo anterior, siendo naturalmente aplicable toda vez que los impugnantes
reclaman una supuesta violacién a los articulos 147 y 156 del Cédigo Electoral del
Estado, esto es, al procedimiento de postulacién y registro de candidaturas, siendo
de ello naturalmente injustificado que sea hasta este momento procesal, posterior
a la jornada electoral que los referidos impugnantes pretendan impugnar cuestiones
que por razon de certeza en todo caso debieron ser materia de impugnacién durante
la etapa de preparacion de la eleccion. Lo anterior, cobrando su sustento en términos
de lo establecido en la linea jurisprudencia que ahora se consignara:

PREPARACION DE LA ELECCION. SUS ACTOS PUEDEN REPARARSE MIENTRAS

NO INICIE LA ETAPA DE JORNADA ELECTORAL®. - Cuando en un juicio de

revision constitucional electoral se impugna un acto comprendido dentro de

la etapa de preparacion de la eleccion debe considerarse, por regla general,

que la reparacion solicitada es material y juridicamente posible dentro de los

plazos electorales, hasta en tanto no inicie la siguiente etapa del proceso

comicial, que es la jornada electoral. Asi se considera, toda vez que el articulo

41, fraccién IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

dispone que la finalidad del establecimiento de un sistema de medios de
impugnacién es garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad de
los actos y resoluciones electorales, asi como dar definitividad y garantizar la
legalidad de las distintas etapas de los procesos electorales, de lo que se
puede concluir que las resoluciones y actos emitidos y llevados a cabo por las
autoridades electorales en relacién con el desarrollo de un proceso electoral,

adquieren definitividad a la conclusiéon de cada una de las etapas en gque

dichos actos se emiten, lo cual se prevé con la finalidad esencial de otorgar

certeza al desarrollo de los comicios y seguridad juridica a los participantes

en los mismos. De esta forma, si la ley ordinariamente establece como etapas

3 Tesis CXI/2002
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del proceso electoral la de preparacion de la eleccién, jornada electoral y de
resultados y declaracién de validez, las cuales se desarrollan de manera
continua y sin interrupciones, por lo que la conclusién de una implica el

comienzo de la siguiente, es claro que cualquier irregularidad que se suscite

en alguna de las fases de la etapa de preparacién del proceso electoral es
reparable mientras no se pase a la siguiente etapa, pues es el punto fijado

como limite para el medio impugnativo, al establecerse como una de sus

finalidades otorgar definitividad a cada etapa del proceso electoral, para estar
en condiciones de iniciar la inmediata siguiente. Asi, cuando se impugne la
negativa de la autoridad administrativa electoral de registrar y aprobar un
convenio de coalicion, el hecho de que durante la secuela impugnativa
concluya el plazo para el registro de candidatos, no puede traer como
consecuencia que la reparacion solicitada no resulte posible, porque esta
posibilidad sélo se actualizara hasta el momento que inicie la jornada
electoral, y en todo caso, la sentencia estimatoria, debera precisar sus efectos
y alcances para restituir al o los agraviados en el pleno uso y disfrute del
derecho infringido.

PROCESO ELECTORAL. SUPUESTO EN QUE EL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD
DE CADA UNA DE SUS ETAPAS PROPICIA LA IRREPARABILIDAD DE LAS
PRETENDIDAS VIOLACIONES COMETIDAS EN UNA ETAPA ANTERIOR
(LEGISLACION DEL ESTADO DE TAMAULIPAS Y SIMILARES).- Atendiendo a lo
dispuesto en los articulos 41, segundo parrafo, fraccion IV, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que en lo conducente dispone:
“Para garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y
resoluciones electorales, se establecera un sistema de medios de impugnacion
en los términos que sefialen esta Constitucion y la ley. Dicho sistema dard
definitividad a las distintas etapas de los procesos electorales ...” y, 20,
segundo parrafo, fraccion 1ll, de la Constitucion Politica del Estado de
Tamaulipas, que en la parte correlativa, y en lo que interesa, establece: “La
Ley establecera un sistema de medios de impugnacion para garantizar...que
todos los actos y resoluciones electorales se sujeten invariablemente al

principio de legalidad...tomando en cuenta el principio de definitividad de las
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etapas de los procesos electorales...”, se concluye que las resoluciones y los
actos emitidos y llevados a cabo por las autoridades electorales
correspondientes, en relacion con el desarrollo de un proceso electoral,
adquieren definitividad a la conclusion de cada una de las etapas en que
dichos actos se emiten, lo cual se prevé con la finalidad esencial de otorgarle
certeza al desarrollo de los comicios, asi como seguridad juridica a los
participantes en los mismos. En ese sentido, el acuerdo por el cual se amplia
el plazo para el registro de los representantes de los partidos politicos ante las
mesas directivas de casilla y de sus representantes generales que pueden
actuar ante las mismas por la ausencia de aquellos, forma parte de la etapa de
preparacion de la eleccién y, toda vez que ésta concluye al inicio de la jornada
electoral, con base en el principio de definitividad de las etapas electorales
constitucionalmente previsto, resulta material y juridicamente imposible en la
etapa de resultados electorales reparar la violacidén que, en su caso, se hubiere
cometido a través del referido acuerdo de ampliacién de los correspondientes
registros, en virtud de que no puede revocarse o modificarse una situacién
juridica correspondiente a una etapa anterior ya concluida, como es el caso
de la preparacién de la eleccién, toda vez que lo contrario implicaria afectar el
bien juridico protegido consistente en la certeza en el desarrollo de los
comicios y la seguridad juridica a los participantes en los mismos, ya que, al

concluir la etapa de preparacién de la eleccion, los actos y resoluciones

ocurridos durante la misma que hayan surtido plenos efectos y no se hayan
revocado o modificado dentro de la propia etapa, deberdn tenerse por
definitivos y firmes con el objeto de que los partidos politicos, ciudadanos y
autoridades electorales se conduzcan conforme a ellos durante las etapas
posteriores, adquiriendo por tales razones el caracter de irreparables a través
del juicio de revisién constitucional electoral, en términos del articulo 86,
parrafo 1, inciso d), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién

en Materia Electoral.
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REGISTRO DE CANDIDATOS. MOMENTO EN QUE ADQUIERE DEFINITIVIDAD
(LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIHUAHUA)®.- De una interpretacion
sistematica de los articulos 41, fraccién IV, 99, parrafo cuarto, fraccién IV, de
la Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los articulos
9 parrafo 3, y 86, parrafo 1, inciso d), y parrafo 2, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como con los numerales
76, 77,78 a 84 y 116 de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua, se advierte
que los acuerdos por los cuales se aprueban los registros de las candidaturas
a cargos de eleccion popular forman parte de la etapa de preparacién de la
eleccién, por tanto, es evidente que, si la impugnacién de tales registros se
presenta después de que concluyd esta etapa, e incluso, con posterioridad a
la celebraciéon de la jornada electoral, resulta material y juridicamente
imposible reparar la violacién que, en su caso, se hubiese cometido a través
de los referidos acuerdos de aprobacion, pues, aun cuando se llegare a revocar
la sentencia impugnada, ya no podria proveerse lo necesario para dejar
insubsistentes los acuerdos emitidos respecto del referido registro. Lo
anterior, en atencion al criterio sostenido por esta Sala Superior en diversas
ejecutorias en el sentido de que los actos emitidos y llevados a cabo por las

autoridades electorales correspondientes en relacién con el desarrollo de un

proceso electoral, adquieren definitividad a la conclusién de cada una de las
etapas en que dichos actos se emiten, lo cual se prevé con la finalidad esencial
de otorgarle certeza al desarrollo de los comicios, asi como seguridad juridica

a los participantes en los mismos.

CADUCIDAD. SUS PRINCIPIOS RIGEN PARA LOS MEDIOS DE IMPUGNACION
ELECTORALES®.- Los principios doctrinales sobre la caducidad resultan
aplicables al derecho conferido para pedir la revocacién, madificacién o

nulificacion de los actos de las autoridades electorales, a través de los medios

*Tesis LXXXV/2001
5 Tesis XVI1/2001
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de impugnacién que prevén las leyes de la materia, en razén de que ese
derecho estd regulado de tal manera que se satisfacen totalmente los
elementos constitutivos de la figura juridica en cuestidn, por lo siguiente: a) El
derecho de impugnacién constituye una facultad, potestad o poder para
combatir actos o resoluciones de las autoridades electorales, mediante la
promocion o interposicién de los juicios o recursos fijados por las leyes
correspondientes, con el claro objeto de crear, modificar o extinguir las
relaciones o situaciones juridicas que se consignan o derivan de tales actos o
resoluciones, que se encuentran referidas a cuestiones de orden publico; b) El
contenido de los actos y resoluciones electorales se rige por el principio de
certeza, por exigencia directa del articulo 41, parrafo segundo, fraccién lil, de
la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos y del articulo 73 del
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, que sélo se
puede respetar cabal y adecuadamente si los citados actos y resoluciones
gozan de definitividad y firmeza, y esto se consigue con la interposicion y "
resolucion de los procesos impugnativos o con el transcurso del tiempo
establecido para hacer tal impugnacién; c) Dicha certeza debe ser pronta,
especialmente en los procesos electorales, porque las etapas de éstos no

tienen retorno, en determinados momentos y circunstancias no cabe la

reposicion de ciertos actos y resoluciones, y la validez y seguridad de cada acto
o resolucién de la cadena que conforma estos procesos, puede dar pauta para
elegir entre varias posibles acciones o actitudes que puedan asumir los
protagonistas, sean las propias autoridades, los partidos politicos o los
ciudadanos, en las actuaciones y fases posteriores, dado que éstas deben
encontrar respaldo en las precedentes y estar en armonia con ellas; d) Los
plazos previstos por la ley para el ejercicio del derecho en comento son breves,
pues para la generalidad de los medios de impugnacidn, segtin se advierte en
materia federal en el articulo 8 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, es de cuatro dias habiles, fuera de los
procesos electorales y naturales durante éstos, e inclusive se llegan a prever
plazos menores, como el sefialado para interponer el recurso de apelacion en

el articulo 43, apartado 1, inciso a), del mismo ordenamiento; e) Estd regulada
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expresamente la extincién del derecho mencionado, si no se ejerce dentro del
limitado plazo fijado por la ley, al incluir en el articulo 10, apartado 1, inciso
b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, dentro de los medios de impugnacién que seran improcedentes, a
aquellos contra los cuales no se hubiese interpuesto el medio de impugnacién
respectivo, dentro de los plazos sefialados en esa ley; f) Este medio de
extincién del derecho opera por el mero transcurso del tiempo, dado que no
se exige en la ley ningun otro requisito; g) El mismo no es susceptible de
suspension o interrupcion, en virtud de que el ordenamiento legal que lo
regula no contempla que, ante determinados hechos, actos o situaciones, el
plazo legal quede paralizado para reanudarse con posterioridad, o que
comience de nueva cuenta, ni se encuentran bases, elementos o principios
que puedan llevar a dicha consecuencia en condiciones ordinarias; h) Esta
forma de extincién no admite renuncia, anterior o posterior, porque estd
normada por disposiciones de orden publico que no son renunciables, por su
naturaleza, y no existen en la normatividad aplicable preceptos que
establezcan alguna excepcién para esta hipétesis; i) Como estd incluida dentro
de las causas de improcedencia, se debe invocar de oficio por los tribunales,
independientemente de que se haga valer o no por los interesados.

Asi pues, siendo de lo anterior evidenciada la improcedencia de los medios de

impugnacion hechos vales por mis colitigantes es que atentamente solicito a este
tribunal el desechamiento de los referidos medios de impugnacién toda vez que los
mismos pretenden impugnar actos concernientes a la etapa de preparacion de la

jornada electoral.

Por tanto, como puede contrastarse de contenido de la sentencia por este medio
combatida, es claro que el Tribunal A quo ha indebidamente inadvertido el contenido
y estudio de los antes trascritos razonamientos y criterios jurisprudenciales que le
fueron invocados por la suscrita dentro su escrito de tercera interesada, omitiendo

en consecuencia -dada su falta de estudio- dar plena vigencia dentro de la presente
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causa a los principios de certeza y definitividad que rigen las diversas etapas del
proceso electoral. Lo anterior, permitiendo con ello la vulneracion -en perjuicio de la
suscrita- de los referidos principios constitucionales al permitir indebidamente
que, clausurada la etapa de preparacion de la eleccion, la validez del registro
y postulacion de la suscrita fuera indebidamente cuestionado y utilizado como
una supuesta y arbitraria causa de inelegibilidad. Lo anterior, siendo
naturalmente indebido toda vez que permitir tal proceder por parte de la autoridad
jurisdiccional, supondria liquidar los principios de certeza y seguridad juridica que
deben de regir en relacion a todo el proceso electoral y siendo de ello la necesidad
de que esta autoridad jurisdiccional, proceda a reparar la violacion de principios y la
falta de exhaustividad antes sefialada y en consecuencia, dando plena vigencia a
los principios de certeza y definitividad restituya a la suscrita con la posicion
plurinominal como regidora de la que fui arbitrariamente privada mediante la
violacion de las referidas garantias constitucionales.

Ahora bien, en intima relacion con lo hasta aqui sostenido por medio de la presente
se postula igualmente la

VIOLACION DEL PRINCIPIO DE CONSTITUCIONAL DE CONFIANZA LEGITIMA.
- Agravio que se hace consistir en razén de que con la emision de la sentencia por
este medio combatida, el Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes ha
vulnerado en perjuicio de la suscrita el derecho constitucional a la seguridad juridica
(contemplado en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos) en su vertiente de confianza legitima, derecho que, en
interpretacion constitucional, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha

definido que consiste en:

CONFIANZA LEGITIMA. SU APLICACION EN EL ORDEN JURIDICO MEXICANO RESPECTO
DE ACTOS ADMINISTRATIVOS®.

® Epoca: Décima Epoca. Registro: 2013882. Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion. Publicacion: viemes 10 de marzo de 2017 10:13 h. Materia(s): (Administrativa). Tesis: 2a. XXXVII/2017
(10a.)
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En sus origenes, esa figura se invocd, respecto de los actos de la administracién, con el
fin de tutelar meras expectativas de derecho, pues aun cuando no existiera una norma
que regulara determinadas conductas o circunstancias (derecho objetivo) la autoridad
administrativa ya habia emitido previamente un acto en el que reconocia a un
particular la posibilidad de gozar de una prerrogativa o de realizar una conducta o, en
su caso, la habia tolerado o mantenido un silencio (respecto de una peticién
relacionada con ella) durante un tiempo prolongado, generando con ello la confianza
en que la situacion se mantendria. Por tanto, tratdndose de actos de la administracién,

la_confianza legitima debe entenderse como la tutela de las expectativas

razonablemente creadas en favor del gobernado, con base en la esperanza QUE LA

PROPIA AUTORIDAD LE INDUJO A PARTIR DE SUS ACCIONES U OMISIONES, las cuales

se mantuvieron de manera persistente en el tiempo, de forma que generen en el
particular la estabilidad de cierta decisién, con base en la cual haya ajustado su
conducta, pero que con motivo de un cambio subito e imprevisible, esa expectativa se

vea quebrantada. Sin embargo, un elemento indispensable que debe tomarse en

consideracién al estudiarse si se ha transgredido o no esa figura, es la ponderacién

efectuada entre los intereses publicos o colectivos frente a los intereses particulares,

pues el acto de autoridad podrd modificarse ante una imperante necesidad del

interés publico. En ese orden de ideas, puede afirmarse que la confianza legitima
encuentra intima relacidon con el principio de irrevocabilidad unilateral de los actos
administrativos que contienen resoluciones favorables, el cual halla su confirmacién
legislativa en los articulos 20., dltimo pérrafo y 13, fraccién 1ll, ambos de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, asi como en el diverso 36 del Cédigo
Fiscal de la Federacidn, de los cuales se advierte que cuando la administracién publica
federal (incluidas las autoridades fiscales) pretenda la modificacién o nulidad de una
resolucién favorable a un particular, deberd promover juicio contencioso ante el

Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa.

CONFIANZA LEGITIMA. CONSTITUYE UNA MANIFESTACION DEL DERECHO A LA
SEGURIDAD JURIDICA, EN SU FACETA DE INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD’.

7 Epoca: Décima Epoca. Registro: 2013881. Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de
la Federaci6n. Publicacién: viemes 10 de marzo de 2017 10:13 h. Materia(s): (Constitucional). Tesis: 2a. XXXVII/2017 (10a.)
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El derecho a la seguridad juridica, reconocido en los articulos, tutela la prerrogativa del
gobernado a no encontrarse jamas en una situacion de incertidumbre juridica y, en
consecuencia, en un estado de indefensidn; su esencia versa sobre la premisa
consistente en "saber a qué atenerse" respecto del contenido de las leyes y de la propia
actuacion de la autoridad. Sin embargo, no debe entenderse en el sentido de que el
orden juridico ha de sefialar de manera especial y precisa un procedimiento para
regular cada una de las relaciones que se entablen entre las autoridades y los
particulares, sino que debe contener los elementos minimos para hacer valer el
correlativo derecho del gobernado y para que, sobre este aspecto, la autoridad no
incurra en arbitrariedades. De lo anterior, puede considerarse la confianza legitima
como una manifestacion del derecho a la seguridad juridica, en su faceta de
interdiccién o prohibicién de la arbitrariedad o del exceso, en virtud de la cual, en el

caso de que la actuacion de los poderes publicos haya creado en una persona

interesada confianza en la estabilidad de sus actos, éstos no pueden modificarse de

forma imprevisible e intempestiva, salvo el supuesto en que asi lo exija el interés

publico. Al respecto, cabe precisar que, atendiendo a las caracteristicas de todo Estado
democratico, la confianza legitima adquiere diversos matices dependiendo de si se

pretende invocar frente a actos administrativos o actos legislativos.

Asi pues, es en relacion a lo anterior que, en el caso concreto, debe estimarse como
transgredido el derecho humano a la seguridad juridica en su vertiente de confianza
legitima en raz6n de que con su indebida determinacion el Tribunal Electoral del
Estado de Aguascalientes ha intempestivamente privado a la suscrita de la
confianza legitima en su derecho a la participacién politica dentro del proceso

electoral 2020-2021. Lo anterior, maxime que los registros y postulaciones de la

suscrita fueron validamente aceptados por la autoridad administrativa

electoral sin haber sido cuestionados en ningun momento sino hasta después
de la jornada electoral. Esto es, habiendo la suscrita obtenido validamente su
postulacion y registro como candidata, y, por tanto, ostentando legitimamente la
expectativa de poder acceder a las posiciones representativas para las que en

consecuencia pudiera ser electa, resulta constitucionalmente indebido que, sin
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mayor beneficio para el interés publico, la suscrita fuera arbitrariamente privada

por el Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes de la legitima y legaimente
obtenida posicion como regidora plurinominal del Ayuntamiento de Jesus Maria. Lo
anterior, se recalca, constituye por si un contrasentido respecto de las finalidades
teleolégicas del conjunto de la normatividad electoral, asi como de los actos
administrativos de los que como parte del proceso electoral -y hasta esta etapa del
proceso- he formado parte con la legitima expectativa -constituida a partir de la

validez administrativa ante la autoridad electoral de mi postulacién y registro

como candidata a reqgidora por el principio de representacién proporcional- de

llegar a ejercer el puesto publico con el que eventualmente pudiera llegar a
ser favorecida. De lo anterior, siendo necesariamente arbitrario que sea hasta esta
etapa del proceso electoral que, en quebrantamiento de los principios
constitucionales de certeza, definitividad y confianza legitima la suscrita sea
arbitraria e intempestivamente privada por el Tribunal Electoral del Estado de
Aguascalientes de la posicion plurinominal por la que he sido beneficiada. El
conjunto de lo antes consignado, no siendo impedimento para destacar que, en todo
caso, el unico interés publico legitimamente subsistente dentro de la presente causa
debiera ser reconocido como el atinente al de otorgar efectividad a los sufragios de
los ciudadanos que, por la via de la representacion proporcional, decantaron su
voluntad electoral en favor de la suscrita dentro de la pasada jornada comicial. Lo
anterior, por tanto, haciendo necesario que esta autoridad jurisdiccional salvaguarde
los antes referidos derechos y principios constitucionales restituyendo a la suscrita
en la posicion para la que fue legal y legitimamente electa.

Ahora bien, A CAUTELAM del conjunto de lo anterior no se omite igualmente
establecer y demandar ia

INCONSTITUCIONALIDAD DE LA SUPUESTA INELEGIBILIDAD DE LA
SUSCRITA POR VIOLACCION A LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DE
TIPICIDAD Y TAXATIVIDAD. - agravio y demanda de inconstitucionalidad que se
sostiene dado el Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes ha sostenido su
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resolucion -y sancionado a la suscrita declarando su inelegibilidad- sin fundamento
sustantivo o porcidbn normativa que expresamente describa y sancione -con la
inelegibilidad- el supuesto ilicito juridico que caprichosa y arbitrariamente ha
acusado la responsable en contra de la suscrita. Lo anterior, pues, con semejante
omision, resulta indubitable que ha resultado trasgredidos -en perjuicio de la
suscrita- los referidos principios constitucionales de Tipicidad y Taxatividad. En
efecto, siendo de explorado derecho que en interpretacion constitucional la
Suprema Corte de Justicia ha establecido que:

TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENTE REFERIDO A LA MATERIA
PENAL, ES APLICABLE A LAS INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS.®

El principio de tipicidad, que junto con el de reserva de ley integran el niicleo duro del

principio de legalidad en materia de sanciones, se manifiesta como una exigencia de

predeterminacion normativa clara y precisa de las conductas ilicitas y de las sanciones

correspondientes. En otras palabras, dicho principio se cumple cuando consta en la
norma una predeterminacion inteligible de la infraccién y de la sancién; supone en todo
caso la presencia de una lex certa que permita predecir con suficiente grado de
seguridad las conductas infractoras y las sanciones. En este orden de ideas, debe
afirmarse _gque la descripcién legislativa de las conductas ilicitas debe gozar de tal
claridad y univocidad que el juzgador pueda conocer su alcance y significado al realizar

el proceso mental de adecuacion tipica, SIN NECESIDAD DE RECURRIR A

COMPLEMENTACIONES LEGALES que superen la interpretacién y que lo llevarian al
terreno de la creacién legal para suplir las imprecisiones de la norma. Ahora bien, toda
vez que el derecho administrativo sancionador y el derecho penal son manifestaciones
de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de ésta, en la interpretacion
constitucional de los principios del derecho administrativo sancionador debe acudirse

al aducido principio de tipicidad, normalmente referido a la materia penal, haciéndolo

8 Epoca: Novena Epoca. Registro: 174326. Instancia: Pleno. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta. Tomo XXIV, Agosto de 2006. Materia(s): Constitucional, Administrativa. Tesis: P./J. 100/2006.
Pagina: 1667
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extensivo a las infracciones y sanciones administrativas, de modo tal que si cierta
disposicién administrativa establece una sancién por alguna infraccién, la conducta
realizada por el afectado debe encuadrar exactamente en la hipétesis normativa
previamente establecida, sin que sea licito ampliar ésta por analogia o por mayoria

de razdn.

Asi, resultando por tanto inconcuso que la sancion por este medio impugnada -y su
aplicacion por la responsable a la suscrita- contraviene frontalmente el sentido de lo
mandatado por los principios constitucionales de tipicidad y taxatividad, ello puesto
que, sin una norma que de forma expresa y clara establezca la inelegibilidad como
una consecuencia de la conducta de los supuestos hechos reprochados por la
responsable, lo cierto es que la resolucién por este medio de impugnada conculca
la certeza y la objetividad necesarias para la validez de la sancion impuesta en
relacion a la naturaleza punitiva o sancionadora que con su imposicién ha sido
ejercida por el Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes al momento de dictar
su resolucion y declarar arbitrariamente a la suscrita como inelegible y en
consecuencia privarme de la asignacion plurinominal como regidora para la que fui
legal y legitimamente electa. Lo anterior, resultando notoriamente inconstitucional

en relacion a los antes referidos principios de tipicidad y taxatividad.

Lo antes expuesto, siendo asi ademas de que, al no referir expresa y claramente a
ninguna disposicion especifica que describa y sancione con claridad con la
inelegibilidad los hechos materia de controversia, lo cierto es que la sancion
impuesta por la responsable resulta inaceptable en términos de la certeza y
objetividad de que deben caracterizar al régimen punitivo de Estado en lo general y
al regimen sancionador electoral en lo particular y de ahi su inconstitucionalidad vy,
por lo tanto, la necesidad de que esta superioridad judicial federal lo reconozca
restituyendo a la suscrita en la posicion plurinominal como regidora de la que
arbitrariamente he sido despojada por la responsable con su inconstitucional

declaracion de inelegibilidad. Sirviendo de apoyo a lo aqui razonado lo establecido
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por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién

cuando razona:

REGIMEN ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. PRINCIPIOS
JURIDICOS APLICABLES®,

Tratandose del incumplimiento de un deber juridico, en tanto presupuesto
normativo, y la sancién, entendida como consecuencia juridica, es necesario
subrayar que por llevar implicito el ejercicio del poder correctivo o sancionador
del Estado (ius puniendi), incluido todo organismo publico (tanto centralizado
como descentralizado y, en el caso especifico del Instituto Federal Electoral,
autonomo) debe atenderse a los principios juridicos que prevalecen cuando se
pretende restringir, limitar, suspender o privar de cierto derecho a algun sujeto,
para el efecto de evitar la supresion total de la esfera de derechos politicos de
los ciudadanos o sus organizaciones politicas con la consecuente transgresion
de los principios constitucionales de legalidad y certeza, maxime cuando se
reconoce que ese poder punitivo estatal estd puntualmente limitado por el
aludido principio de legalidad. Asi, el referido principio constitucional de
legalidad electoral en cuestiones relacionadas con el operador juridico: La ley ...
sefialara las sanciones que deban imponerse por el incumplimiento de ...
(dichas) disposiciones (articulo 41, parrafo segundo, fraccion Ii, Gltimo pérrafo,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos), es la expresién del
principio general del derecho nullum crimen, nulla poena sine lege praevia,
scripta et stricta, aplicable al presente caso en términos de los articulos 3,
parrafo 2, del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, asi
como 2 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, lo cual implica que en el régimen administrativo sancionador electoral

existe: a) Un principio de reserva legal (lo no prohibido est4 permitido), asi como

® Jurisprudencia 7/2005
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el caracter limitado y exclusivo de sus disposiciones, esto es, solo las normas
juridicas legislativas determinan la causa de incumplimiento o falta, en suma, el
presupuesto de la sancion; b) El supuesto normativo y la sancién deben estar
determinados legislativamente en forma previa a la comisién del hecho; c) La
norma juridica que prevea una falta o sancion debe estar expresada en una
forma escrita (abstracta, general e impersonal), a efecto de que los
destinatarios (tanto ciudadanos, como partidos politicos, agrupaciones politicas
y autoridades administrativas y jurisdiccionales, en materia electoral) conozcan
cudles son las conductas ordenadas o prohibidas, asi como las consecuencias

juridicas que provoca su inobservancia, lo_cual da vigencia a los principios

constitucionales de certeza y objetividad (en este caso, como en el de lo

expuesto en el inciso anterior, se estd en presencia de la llamada garantia de

tipicidad) y, d) Las normas requieren una interpretacion y aplicacién estricta

(odiosa sunt restringenda), porque minimo debe ser el ejercicio de ese poder

correctivo_estatal, siempre acotado y muy limitado, por cuanto que los

requisitos para su puesta en marcha deben ser estrechos o restrictivos.

Ahora bien, a reserva y cautela del conjunto de lo anteriormente establecido, no por
ello deja de denunciarse por medio del presente medio de control constitucional
electoral la

VIOLACCION AL PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DE PROPORCIONALIDAD DE
LA PENA. — Agravio de inconstitucionalidad que se hace consistir en razén de que
declaracion de inelegibilidad por este medio impugnada claramente transgrede el
principio constitucional de proporcionalidad de la pena, principio que, consagrado
en el articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
irradia al resto del sistema normativo y punitivo del Estado Mexicano imponiendo la
obligacion de que la penalidad normativa frente a un ilicito guarde proporcionalidad
razonable respecto de la afectacién a un bien juridicamente tutelado. Siendo que lo
anterior ha sido judicialmente declarado por el maximo tribunal de justicia del pais

al establecer:
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PENAS. PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD CONTENIDO EN EL ARTICULO 22 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.1®

De la interpretacion del citado precepto constitucional se advierte que la gravedad de
la pena debe ser proporcional a la del hecho antijuridico y del grado de afectacién al
bien juridico protegido; de manera que las penas mas graves deben dirigirse a los tipos
penales que protegen los bienes juridicos mds importantes. Asi, el legislador debe
atender a tal principio de proporcionalidad al establecer en la ley tanto las penas
como el sistema para su imposicion, y si bien es cierto que decide el contenido de las
normas penales y de sus consecuencias juridicas conforme al principio de autonomia
legislativa, también lo es que cuando ejerce dicha facultad no puede actuar a su libre
arbitrio, sino que debe observar los postulados contenidos en la Constitucion General
de la Republica; de ahi que su actuacién esté sujeta al escrutinio del érgano de control
constitucional -la legislacion penal no estd constitucionalmente exenta-, pues la
decision que se emita al respecto habra de depender del respeto irrestricto al indicado

principio constitucional.

Asi, es en atencion a lo antes consignado que esta superioridad judicial debe
reconocer la inconstitucionalidad de la inelegibilidad por este medio denunciada en
razon de que la misma, ademas -de que como ya ha sido evidenciado en agravios
anteriores- de no ser clara y taxativa respecto de la naturaleza factica o sustantiva
que detona sus efectos juridicos, lo cierto es que no guarda ningln criterio o
principio de proporcionalidad en relacién a la sanciéon de maxima gravedad que
supone (esto es la inelegibilidad de la suscrita al cargo para el que fue votada
y electa). En efecto, resultando evidente que la inelegibilidad y revocacion de
constancia de asignacion respectiva deviene en la sancibn mas grave y
trascendente que el derecho administrativo sancionador en materia electoral puede

llegar a imponer a la suscrita, lo cierto es que, dentro del mandato normativo del

19 Epoca: Décima Epoca. Registro: 160280. Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro V, Febrero de 2012, Tomo 1. Materia(s): Constitucional, Penal. Tesis: 1a./J.
3/2012 (9a.). Pagina: 503
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principio constitucional de proporcionalidad de la pena, tal sanciéon solo podria
derivar de la afectacion grave, trascendente y sustantiva a un valor constitucional
juridicamente protegido e identificable, hecho que, en relacion a la materia
sustantiva de esta causa no acontece. En efecto, el hecho mismo de que la
postulacion de la suscrita pudiera o no haber sido controvertida durante la etapa de
preparacion de la elecciéon en relacion a la militancia -o no- de la suscrita dentro del
Partido Libre de Aguascalientes no puede suponer, per se, el agravio a ningtn valor
o principio constitucionalmente tutelado que diera lugar -en términos de
razonabilidad y proporcionalidad- a denegar a la suscrita el derecho ejercer el cargo
para el que ya fue formalmente votada y electa. Lo anterior, pues tal sancion
resultaria por si misma desproporcionada en relacion a la inexistencia en el caso
concreto de una afectacion sustantiva a un valor, derecho o principio
constitucionalmente protegido que la justificara en su excesiva y desproporcional
gravedad, resultando por tanto en la inconstitucionalidad de la pena (inelegibilidad)
por este medio impugnada. Lo anterior, no sin dejar de hacer notar que, al momento
de suscitarse la presente controversia, el Partido Libre de Aguascalientes ya ha
perdido su registro toda vez que el mismo no ha alcanzado el porcentaje minimo de
votacion dentro de la pasada contienda electoral resultando de ello el hecho de que
la correlacion de la suscrita con el referido partido politico ya ha dejado de tener
toda relevancia o importancia juridica. Lo anterior, haciendo de ello juridicamente
necesario y proporcional que, en respeto a los principios de orden constitucional
antes consignados este tribunal tenga a bien restituir a la suscrita dentro de la
posicion plurinominal de la que arbitrariamente he sido despojada por la arbitraria y
desproporcionada declaracion de inelegibilidad impuesta por la responsable en mi

contra.
Ahora bien, a reserva de la procedencia del conjunto de los agravios anteriores,

resulta igualmente de capital importancia manifestar que, contra lo indebidamente

sostenido por la responsable en su resolucion,
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LA SUSCRITA SI RENUNCIO EN TIEMPO Y FORMA VALIDA A SU MILITANCIA
EN EL PARTIDO LIBRE DE AGUASCALIENTES. — Lo anterior, siendo por demas
destacable denunciar que, dada su omision y falta de exhaustividad en lo relativo al
estudio tanto de lo establecido en el escrito de tercero interesado de la suscrita; asi
como de las documentales que al mismo fueron acompafadas, la autoridad judicial
responsable ha omitido indebidamente constatar que el escrito original de renuncia
partidista de la suscrita (con el correspondiente acuse de recibo partidista) fue
oportunamente exhibido y entregado a la autoridad administrativa electoral -al
momento de la postulacion y registro de la suscrita- desde el pasado 30 de marzo
de 2021, lo anterior, pudiendo ser constado tanto de las constancias instrumentales
que la responsable debera remitir a esta superioridad federal asi como de siguiente
acuse de recibo que -en su original- sera anexado a la presente con la calidad de

documental publica:

Oficialia de partes del Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes IEE@
AGUASCALIENTES
& o r

QSCAR ELIAS PEREZ ROMO
Oficialia de Parias.

iéE.
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Lo anterior, debiendo ademas ser adminiculado con lo referenciado en el ya antes
mencionado escrito de tercero interesado por virtud del cual, en el correspectivo

capitulo de pruebas, le fue oportunamente referido al tribunal responsable:

Tercero Interesado
PRUEBAS

DOCUMENTALES. - Consistente en el acuse de carta de renuncia de la suscrita a la
militancia del Partido Libre de Aguascalientes. Asi como el acuse de su exhibicion

ante la autoridad administrativa electoral

INSTRUMENTAL DE ACTUACION. - consistente en el conjunto de constancias que

lleguen a integrar el expediente de la causa que nos ocupa.

PRESUNCIONAL LOGICA, LEGAL Y HUMANA. - en todo en cuanto beneficie a la

formacioén politica que represento.

Asi, como claramente puede advertirse del conjunto de lo trascrito, lo cierto es que,
al momento de comparecer como tercera interesada dentro de los medios de
impugnacion cuya resolucién fuera dictada por el A quo en la sentencia por este
medio impugnada, la suscrita integro a las documentales de la causa tanto la copia
simple de la renuncia de la suscrita a su militancia en el Partido Libre de
Aguascalientes, como asi mismo el acuse (original) de la entrega del original de la
referida renuncia a la autoridad administrativa electoral. Lo anterior, estableciendo
con toda claridad que la referida constancia de renuncia -acuse original de la misma-
fue entregado al poder y custodia de la autoridad administrativa electoral durante el
procedimiento de postulacion y registro de la candidatura de la suscrita. El conjunto
de lo anterior, resultando relevante toda vez que, al momento de dictar su indebida
resolucion, la responsable indebida y reiteradamente refiere:

TEEA-IDC-127/2021

Luego, al comparecer como tercera interesada, la regidora cuestionada ofrece por

conducto de su representante una _copia simple de un escrito del que se lee que la
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firmante tiene la intencién de renunciar a la afiliacion como militante del PLA, tal copia
aparece como fechada el dia 3 de agosto de 2020, sin embargo, de la misma no se

puede observar ni la fecha de recepcion del mismo, ni la persona que recibid.

(..)

Asi, la copia simple que exhiben como medio para acreditar la renuncia a la militancia
del PLA, si bien pudiera generar un indicio, por su naturaleza resulta insuficiente para
dar certeza a la pretension’, pues se desvirtia con otros elementos y expresiones
explicitas que nos conducen a atender al principio ontolégico de la prueba, donde debe
existir una conexion racional entre los hechos y lo que se pretende probar. Tomando

en cuenta que la renuncia consta en copia simple, tendria valor probatorio pleno si

varios elementos apuntaren en el mismo sentido y enlazados, lograran generar
conviccion plena sobre la veracidad del hecho averiguado, tanto por la fuerza y peso
que representa el conjunto de elementos, asi como porque no existen indicios en
contrario que sean aptos para desvirtuar o disminuir considerablemente los

primeros. Asi, lo ordinario se presume, lo extraordinario, se prueba.

Asi pues, como claramente puede advertirse, ha sido, dada la falta de
exhaustividad del A quo que, en su indebida omision de advertir y estudiar el
original del acuse de recibo con el que la suscrita acredito -ante el mismo- que el
original de la referida renuncia habia sido puesto en poder de la autoridad
administrativa electorai durante el proceso de registro de mi candidatura como
regidora de representacion proporcional, que el referido tribunal se ha limitado a
sostener -equivocamente- que la validez de mi renuncia -en tiempo y forma- al
Partido Libre de Aguascalientes, se encontraba (inicamente amparada por una
mera “copia simple” con un mero valor indiciario. Lo anterior, resultando
equivoco toda vez que, dada su omisién en el estudio de lo antes referido, el Tribunal

Electoral del Estado de Aguascalientes ha omitido advertir que el original del referido

! Novena Epoca, Registro: 186304, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis: 1.110.C.1 K, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XVI, Agosto de 2002, Materia Civil, Pagina: 1269. COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO. Las copias
fotostaticas simples carecen de valor probatorio pleno, dada la naturaleza con que son confeccionadas, y si bien no puede negarseles el valor
indiciario que arrojan cuando los hechos que con ellas se pretende probar se encuentran corroborados o adminiculados con otros medios de
prueba que obren en autos, pues de esta manera es claro que el juzgador puede formarse un juicio u opinién respecto de la veracidad de su
contenido, sin embargo, esto sélo ocurre cuando no son objetados por la parte contraria, mas no cuando si son objetados, ya que en este caso,
sila oferente de las copias fotostaticas no logra el perfeccionamiento de las mismas mediante su reconocimiento a cargo de quien las suscribi6,
ni siquiera pueden constituir un indicio que pueda adminicularse con otras probanzas.
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documento se ha encontrado en todo momento -y desde la fecha de su entrega en
el registro de la postulacion- en poder la autoridad administrativa misma que lo
recibiera por conducto de la Licenciada Aurora Vanegas Martinez en su calidad de
representante propietaria de MORENA durante el respectivo procedimiento de
registro de candidaturas por el principio de representacion proporcional. Lo anterior,

pudiendo ademas ser constatado de lo consignado en la pagina 28 del anexo 2 del
CG-R-23/2112

IEE(®) -

AGUASCALIENTES CG-R-23/21
ricaton VA7 Waccion VL 156 A& | FeCito 610 8 o servidie gl qae buica s tereccion | FORMATD & Eicrie g 13 8 6 Serodsr sulics oo | v WA WA WA | WA WA
o cmA e v Corgmen cans de aphcar) s la reviecsen e s carge. (B CASD DE AMICAR) 2 2
IR mumers 7 el ME i §
#8228
SE—— La Lic. Aurora Vanegas Martinez, Representante propietaria del partido politico MORENA ante este Consejo General, presentd

un escrito en la oficialia de partes de este Instituto, el dia treinta de marzo del presente afio, en el que sefald que: “vengo a
exhibir documento consistente en lo carta renuncio de lo C. Karia Arely Espinozo Esporza, al Partido Libre de Aguascalientes,
quien actualmente es candidata o Primera Regidoro por el principio de representacidn proporcionol por el partido que
represento. Lo anterior con el objeto de demostrar que la arriba sefalada renuncié ol Partido arriba sefialado antes del término
que sefiola el articulo 115 constitudional segundo parrafo de la fraccion |, lo cual le permite contender nuevamente por dicho
cargo pues la misma fue promovida onte el instituto Politico antes de lo mitad del mondato otorgodo.”.

De modo que I3 posicion 1 propietaria, al buscar contender por |a via de la reeleccion del cargo de regiduria, toda vez que en el
Proceso Electoral 2018-2019 fue registrada y electa como regidora por el municipio de Jesis Maria postulada por el Partido
Politico Local denominado Partido Libre de Aguascalientes, pese a que no se manifestd en su formato 1, acompafia un
documento expedido por el Partido Libre de Aguascalientes en el que se manifiesta que renuncia expresamente a su filiacion al
Partido Libre de Aguascalientes desde el tres de agosto de dos mil veinte. De modo que el articulo 156 A fraccién VI del Codigo
Electoral para el Estado de Aguascalientes, al sefialar que : "ARTICULO 156 A.- Pueden optar por la reeleccion consecutiva los
servidores publicos propietarios o suplentes de eleccion popular, que hayan ocupado el cargo, de conformidod con lo siguiente :
(...]V1.- Lo postulacién y solicitud del registro solo podrd ser realizodo por el mismo partido politico, o bien por cualquiera de los
partidos integrontes de lo coalicidn que los hubieren postulodo, salvo que hayon renundiado o perdido su militoncia o, en el caso
de diputodos, hayon renunciodo @ su odscripcidn o un grupoe pariomentario durante lo primero mitad de su mandato; [..)", y
siguiendo con el criterio jurisprudencial del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 13/2019 que sefiala:
“DERECHO A SER VOTADO. ALCANCE DE LA POSIBILIDAD DE ELECCION CONSECUTIVA O REELECCION.- De conformidad con
los articulos 35, fraccion N, 115, froccidn |, pérrafo segundo, y 116, fraccién I, de lo Constitucidn Politica de los Estodos Unidos
Mexicanos, se tiene que la reeleccion es una posibilidod para el ejercicio del derecho o ser votado, pues permite a la ciudadana
o0 ciudodano que ha sido electo para una funcion publica con renovacion peniddica que intente postulorse de nuevo para el
mismao cargo. Sin embargo, esta modalidad no opero en outomdtico, es decir, no supone gue la persona necesariamente deba
ser registroda ung idatura ol mismo sino €5 necesario se con las condiciones isi

previstos en la normativo constitucional y legol, en tanto, esta posibilidod debe armonizarse con otros principios y derechos
constitucionoles, como el de autoorganizacion de los partidos politicos, en el sentido de que se observen las disposiciones
estatutarias y los procedimientos internas de seleccion de candidaturas.”, se desprende que se acredita que 1a persona que |

2 Anexo disponible en el correspondiente enlace de la pagina oficial del Instituto Estatal Electoral del Estado de Aguascalientes
https://www.ieeags.mx/docs/Sesiones/31 Mazro Ordinaria/9.%20Anex0%202%20CG-R-23-21%20MORENA. pdf
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Asi pues, es del conjunto de lo anterior que rapidamente se puede identificar el
equivoco en el que ha incurrido la responsable al calificar que la renuncia de la
suscrita a su militancia en el Partido Libre de Aguascalientes no debida darse por
formalmente acreditada por encontrarse sostenida por meros indicios (una copia
simple), lo anterior, pues, como claramente ha quedado establecido el escrito
original de tercera interesada de la suscrita, la respectiva renuncia -en su acuse
original- fue oportunamente exhibido ante la autoridad administrativa en fecha 30 de
marzo de 2021, siendo ademas que el mismo fue oportunamente relacionado dentro
de las constancias que fundamentaron la emisiéon del CG-R-23/21%, resolucién por

medio de la cual, en atencién a su rubro claramente se establece y consigna que:
CG-R-23/21

RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL, MEDIANTE
LA CUAL SE ATIENDEN LAS SOLICITUDES DE REGISTRO DE CANDIDATURAS DEL PARTIDO
POLITICO DENOMINADO “MORENA”, A LOS CARGOS DE DIPUTACIONES Y REGIDURIAS,
AMBOS POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, DENTRO DEL
PROCESO ELECTORAL CONCURRENTE ORDINARIO 2020-2021.

[}

VIGESIMO SEGUNDO. Sesién de registro de candidaturas. Que el cuarto parrafo del
articulo 154 del Cédigo establece que el Consejo General del Instituto Estatal Electoral
de Aguascalientes celebrara una sesién cuyo (nico objeto serd analizar, y en su caso
aprobar el registro de las candidaturas que procedan, la cual fue modificada por este
Consejo General para el dia treinta y uno de marzo de dos mil veintiuno, segin se

establecieron las razones en el acuerdo referido en el Resultando XX de esta resolucion.

Por lo que, una vez analizados los requisitos constitucionales y legales (informacién

y documentacion), y cerciorado que se cumplieran con todos y cada uno de estos por

parte de las y los ciudadanos postulados por el partido politico denominado

MORENA, este Consejo General considera procedente aprobar el registro a los

3 Resolucién disponible en el correspondiente enlace de la pagina oficial del Instituto Estatal Electoral del Estado de Aguascalientes
https://www.ieeags.mx/docs/Sesiones/31 Mazro Ordinaria/9.%20CG-R-23-
21%20Resoluci%C3%B3n%20Registro%20Candidaturas%20RP%20MORENA.pdf

Péagina 41 de 55



siguientes ciudadanos y ciudadanas para la lista de candidaturas a los Ayuntamientos

por el principio de representacion proporcional.

()

(acto seguido el referido acuerdo CG-R-23/21 consigna en su pagina 25 la siguiente

tabla)
o o AGUASCALIENTE
DELACRUZREYESIOSE | LOMEL LARA MARIA
ESPINOZA ESPARZA -
TR st FERNANDO CONCEPCION LSRR
KARLA ARELY
Sobrenambre
- N/A N/A N/A N/A
,«: ESPARZA RODRIGUEZ LOPEZ GARCIA LAURA
%
Suplente R SOTO MARTINEZ JAVIER ANGRICA NOREGISTRADO
‘Sobrenombre
A WA NA N/A

Asi pues, es de lo antes consignado que resulta evidente que, dada su falta de
exhaustividad el A quo responsable no solo omitié advertir que el original de la
renuncia partidista de la que se duele se ha encontrado en todo momento en poder
de la autoridad administrativa electoral, sino que, mas aun, desde el 30 de marzo
de 2021 la autoridad administrativa electoral certifico la validez de la referida
renuncia y en consecuencia “una vez analizados los requisitos constitucionales
y legales (informacién y documentacion), y cerciorado que se cumplieran con
todos y cada uno de estos por parte de las y los ciudadanos postulados por

el partido politico denominado MORENA” el Consejo General procedi6 a validar
la legalidad y constitucionalidad de la postulacién de la suscrita como candidata de
MORENA a regidora de representacion proporcional del Ayuntamiento de Jesus
Maria en el Estado de Aguascalientes. Lo anterior, como ya ha asido antes

denunciado en agravio diverso, actualizando, en lo relativo a dicha cuestién, la
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validez de los principios de certeza y definitividad al no haber sido una cuestién

eficazmente controvertida en el momento procesal oportuno.

Asi mismo, dadas las circunstancias antes descritas, no puede pasar desapercibido
que, en caso de estimarlo necesario el Tribunal Electoral del Estado de
Aguascalientes debi6 observar el criterio de la carga dinamica de la prueba. Criterio
sistematicamente reconocido por la jurisdiccion electoral segun el cual:

ST-JDC-135/2018 y su acumulado ST-JDC-136/2018

En materia probatoria quien afirma se encuentra obligado a probar, salvo en
observancia de la figura que en la doctrina procesal es conocida como "carga dindmica
de la prueba", conforme a la cual, debe aportar las probanzas quien esté en mejor
posicion o condicion de hacerlo, ya sea por cuestiones técnicas, profesionales, facticas
o de mejor oportunidad, en un contexto de buena fe y solidaridad procesal, frente a
situaciones de insuficiencia probatoria de la contraparte que objetivamente es

necesario atender.

Lo anterior, toda vez que, una vez que la suscrita aporto los elementos requeridos
para acreditar que la misma habia puesto el referido escrito de renuncia (acuse
original) en poder de la autoridad administrativa electoral, lo juridicamente
procedente era -en todo caso y de estimarlo necesario- que la responsable
requiriera al Consejo General del Instituto Estatal Electoral a efecto de que exhibiera
la referida documental original para su valoracion juridica; o bien, en su caso, si es
que lo estimara igualmente necesario -a efecto de mejor proveer- la responsable
debiera haber requerido al Partido Libre de Aguascalientes a efecto de que el mismo
informara de forma fehaciente y objetiva respecto de la temporalidad en la que la
suscrita fue militante de dicho partido politico. Lo anterior, sin que ninguna de ambas
conductas fuera desplegada por la responsable a pesar de ser lo juridicamente
consecuente en relacién al principio de la carga dinamica de la prueba y maxime
que la suscrita aporto oportunamente las pruebas fehacientes e indubitables que
acreditan que la suscrita presento en tiempo y forma su escrito de renuncia a la

cuestionada militancia partidista ante la autoridad administrativa electoral.
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Por otra parte, establecido el conjunto de lo anterior, no puede ser omitido que lo
establecido por la responsable en tanto que razona:

Asi, la copia simple que exhiben como medio para acreditar la renuncia a la militancia
del PLA, si bien pudiera generar un indicio, por su naturaleza resulta insuficiente para
dar certeza a la pretension®, pues se desvirtia con otros elementos y expresiones
explicitas que nos conducen a atender al principio ontoldgico de la prueba, donde debe
existir una conexion racional entre los hechos y lo que se pretende probar. Tomando en
cuenta que la renuncia consta en copia simple, tendria valor probatorio pleno si varios
elementos apuntaren en el mismo sentido y enlazados, lograran generar conviccién
plena sobre la veracidad del hecho averiguado, tanto por la fuerza y peso que
representa el conjunto de elementos, asi como porque no existen indicios en contrario
que sean aptos para desvirtuar o disminuir considerablemente los primeros. Asi, lo

ordinario se presume, lo extraordinario, se prueba

Lo anterior -a contrasentido de lo establecido por la responsable- operando en
favor de la suscrita en tanto que, como ha quedado acreditado, la renuncia
partidista de la suscrita existe en su original en poder de la autoridad
administrativa electoral, siendo por tanto que las presunciones probatorias

atinentes al principio ontolégico de la prueba operan en favor de la suscrita

dado que la referida constancia fue oportunamente validada por la autoridad
administrativa al momento de validar el registro de la postulacion plurinominal
de la suscrita. Lo anterior siendo asi dado que, existiendo la referida renuncia
en poder de la autoridad y siendo manifiesta, reiterativa y vigente la voluntad
de la suscrita de no militar en el Partido Libre de Aguascalientes, lo cierto es
que lo naturalmente ordinario es entender que la suscrita ha dejado de militar
en el referido partido desde el 3 de agosto de 2020, lo anterior segiin costa en

' Novena Epoca, Registro: 186304, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis: 1.110.C.1 K, Semanario Judicial de la Federacién ysu
Gaceta, Tomo XVI, Agosto de 2002, Materia Civil, P4gina: 1269. COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO. Las copias
fotostaticas simples carecen de valor probatorio pleno, dada la naturaleza con que son confeccionadas, y si bien no puede negarseles el valor
indiciario que arrojan cuando los hechos que con ellas se pretende probar se encuentran corroborados o adminiculados con ofros medios de
prueba que obren en autos, pues de esta manera es claro que el juzgador puede formarse un juicio u opinion respecto de la veracidad de su
contenido, sin embargo, esto sélo ocurre cuando no son objetados por la parte contraria, mas no cuando si son objetados, ya que en este caso,
si la oferente de las copias fotostaticas no logra el perfeccionamiento de las mismas mediante su reconocimiento a cargo de quien las suscribio,
ni siquiera pueden constituir un indicio que pueda adminicularse con otras probanzas.
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original del referido documento que -obrando en poder de la autoridad
administrativa electoral a continuacién se reproduce

Asi pues, como validamente se puede desprender del referido documento -cuya
original obra en poder de la autoridad administrativa-, resulta pristino establecer,
dado el sello de acuse recibido que obra dentro del margen inferior derecho del
referido documento, que desde el 03 de agosto de 2020, la suscrita manifesté y ha
mantenido su indubitable voluntad de abandonar la militancia del Partido Libre de
Aguascalientes. Lo anterior, siendo que por tanto no es dable establecer en contra
de la suscrita ningln vicio en su postulacion que derive en la inelegibilidad de la
misma, ello toda vez que la antes consignada renuncia fue oportunamente valorada
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y validada por la autoridad administrativa electoral al momento de dictar su acuerdo
(CG-R-23/21) mismo por el que establecio la legal y constitucional postulacién de la

suscrita.

Lo antes indicado, sin que sea obstaculo y desconociéndose la razén por la cual, de
forma indebida y apécrifa, la suscrita aparece en los registros digitales a los que
hace alusion la resolucion por este medio impugnada, siendo al respecto que no
resulta ocioso hacer notar a esta autoridad que la suscrita no puede ser vinculada -
en menoscabo de sus derechos- a los procedimientos que cada partido siga a efecto
de dar de baja a quienes han sido sus militantes una vez que han renunciado a su
militancia partidista.

Asi mismo, y en relacion a las diversas publicaciones supuestamente extraidas de
la red social denominada como Facebook y segun las cuales la resolutora pretende
desvirtuar mi acto de renuncia al Partido Libre de Aguascalientes, no se puede dejar
de advertir que, dada su naturaleza técnica y en el analisis descontextualizado que
de diversas imagenes se hace en la sentencia por este medio se combate, no se
puede de ninguna forma llegar a la conclusién de que las referidas publicaciones
digitales desvirtian en forma alguna el acto formal de renuncia a la militancia del
Partido Libre de la suscrita, lo anterior dado que, en el indebido analisis y
descontextualizacion selectiva que la responsable hace de las mismas no es posible
advertir certeza las condiciones contextuales y la temporalidad precisa relativa a los
hechos que supuestamente refieren, lo anterior derivando de ello un manifiesto
estado de indefension en lo relativo a cual es el la temporalidad exacta y el acto
manifiesto y concreto de militancia partidista que la responsable pretende imputar a
la suscrita como supuesto descalificativo de mi expresamente acreditada renuncia
partidista.

Ahora bien, el conjunto de lo anterior, debe entenderse sélidamente respaldado por
el analisis probatorio que, sobre la referida cuestion ha vertido -en disidencia con la
mayoria- la MAGISTRADA LAURA HORTENSIA LLAMAS HERNANDEZ en via
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de VOTO PARTICULAR que acompania a la resolucion que por este medio ha
sido combatida:

VOTO PARTICULAR QUE EMITIDO POR LA MAGISTRADA LAURA HORTENSIA
LLAMAS HERNANDEZ EN EL JUICIO CIUDADANO TEEA-JDC-1272021 Y
ACUMULADOS

En atencidn a lo expuesto, para la suscrita, considero que en el presente asunto, las
y los promoventes no tienen la razén en cuanto a que la candidata electa dej6 de
observar el requisito que exige que quien aspiren a la reeleccién por un partido
politico distinto al que la postuld en la eleccién anterior, debera renunciar a su
militancia durante la primera mitad de su mandato, porque de las constancias que
existen en el expediente, se advierte que la candidata se registré en la modalidad
de reeleccién por un partido diverso y, a su vez, en la etapa de registro cumplié con
el requisito en cuestion, al haber exhibido su renuncia en la temporalidad que exige

la ley.

Lo anterior lo estimo asi, porque del expediente se advierte lo siguiente: i) la solicitud
de renuncia tiene la fecha 3 de agosto de 2020, ii) el documento se dirigié al Comité
Ejecutivo Estatal del PLA, jii) en tal documento sefialé expresamente que solicitaba
la renuncia voluntariamente al PLA, iv) solicité que se diera de baja su registro ante
el padrén de afiliados del INE con el objetivo de evitar la duplicidad del registro y, v)
se advierte un elemento propio del partido PLA, que la renuncia fue recibida por el
Comité Directivo Estatal de dicho partido.

Asimismo, existe constancia de que la candidata cuestionada fue designada para
ocupar el cargo de regidora de RP por el PLA en el Municipio de Jests Maria durante
la administracién 2019-2021, esto es, durante un periodo de 2 afios, tal como se
ilustra a continuacion:

Fecha en que Presentacio Mitad )
tomé posesién ndela del Fin de
del cargo renuncia periodo su
encargo
| |
|
| |
| |
i ! ;
14 de 3de 14 de 14 de
octubre de agosto de octubre de octubre de
2019 2020 2020 2021

Asi que, para la suscrita, al haber presentado su solicitud de renuncia en fecha 3 de
agosto de 2020, se advierte que esta se realizé durante la primera mitad del ejercicio
de su cargo como regidora plurinominal.
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De ahi que, en mi opinidn, es posible advertir que, distinto a lo que refiere las partes
recurrentes, el escrito de renuncia en cuestion genera conviccidon en cuanto a las
circunstancias ya referidas y, por tanto, debe tomarse en cuenta que esta surtid
efectos a partir de la fecha de su presentacion -3 de agosto de 2020-, por lo que es
posible concluir que la candidata estaba en posibilidad de participar en la
modalidad de eleccion consecutiva por un partido politico distinto al que fue
postulada originalmente.

Ante ello, si bien es cierto que la Sala Superior ha sostenido que la elegibilidad puede
ser cuestionada en dos momentos -el primero cuando se aprueba el registro de
candidaturas ante la autoridad administrativa y, el segundo, cuando se haya
declarado la validez de la eleccién y entregado la constancia de mayoria- también es
cierto que existe una diferencia entre ambos momentos, relativa a la carga de la
prueba.

En primer lugar, esto se debe a que cuando se impugna el registro de un candidato,
este se encuentra sub judice (sujeto a revision), por ello, el registro se puede
cuestionar a partir de impugnar la validez de los documentos que haya presentado,
por otra parte, en el segundo de los momentos ya existe una presuncion en cuanto
a que los requisitos en cuestion fueron cumplidos y han quedado acreditados, lo
cual, implica el deber de que la parte recurrente de destruir la presuncién que se
genero.

Lo precisado surge a partir de que quien impugna la elegibilidad en el segundo
momento se requiere que este lo demuestre de forma contundente y, al estar en
esta etapa del proceso electoral -declaracion de validez de la eleccién- la candidata
cuestionada, ya cuenta con la presuncién de que cumple con los requisitos de
elegibilidad y, a su vez, debe tomarse en cuenta que tiene el respaldo de la
ciudadania que voté el dia de la jornada electoral.

Asi, en lo que respecta al planteamiento del PAN relativo a que el hecho de que el
escrito de renuncia no tuviera fecha de recepcion por parte del PLA, es un
planteamiento genérico, que resulta insuficiente para desvirtuar el referido acto de
renuncia, ya que, a criterio de la suscrita, en esta etapa del proceso electoral dicho
cuestionamiento generd presuncion de validez en cuanto al cumplimiento del
requisito y, por tanto, el mero hecho de cuestionar la autenticidad de esta por no
tener el elemento de la fecha y no presentar prueba alguna para demostrarlo, es
insuficiente para desvirtuar su validez en esta fase del proceso electoral.

Por otra parte, como lo anticipe, considero que, si bien el PAN ofrecié pruebas que,
a su vez, estan certificadas a través de un acta notarial, consistentes en dos
publicaciones realizadas a través del perfil de Facebook de la candidata que
contienen imdgenes que demuestran la celebracién de un evento partidista,
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especificamente del PLA. En estas publicaciones se acompafia el encabezado
siguiente:

“Esta mafiana junto con nuestro presidente de PARTIDO LIBRE DE AGUASCALIENTES
Vicente Pérez Almanza se realizé una Rueda de prensa en la cual se tocaron varios
temas, entre ellos como se estd apoyando a las familias que se han visto afectadas
por esta crisis de salud, ademds platiqué un poco del trabajo que se ha venido
desempefiando en materia de seguridad, desarrollo social y deporte en mi Municipio
del cual soy orgullosamente regidora, Seguiremos trabajando siempre de cerca con
los ciudadanos. #PorAmorAlesisMaria.”

“Esta mafiana compartimos con los medios de comunicacién un adelanto del trabajo
realizado en este primer afio como Regidora de Jesus Maria, ademds de mantener mi
postura de que prefiero mil veces apoyar a la gente con despensas, que invertir
grandes cantidades en espectaculares! En este momento se viven muchos problemas
econdmicos en las familias y si yo puedo contribuir aunque sea con un poco en la
economia de sus hogares asi lo haré sin pensarlo *dos emojis de corazones de color
azul y verde™® # PorAmorAlesusMaria.”

A su vez, la promovente (Araceli Barrén Martinez) aport6 tres enlaces electrdnicos,
-que fueron verificados por mi ponencia -, de los cuales se advierte que en dos de
los links no encontré contenido alguno que hiciera referencia a las afirmaciones que
planteé en su escrito de demanda y el restante hace referencia a una nota
periodistica. Asi que, a mi criterio, la nota periodistica inicamente genera un indicio
en cuanto a su contenido sin que existan mayores elementos que se adminiculen o
se relacionen para generar conviccion en lo que atafie a su contenido. De ahi que,
considero que se desestimen tales medios probatorios.

Por otra parte, la parte recurrente anexé a su escrito de demanda diversas capturas
de pantalla de publicaciones en las que aparentemente aparece la candidata
impugnada, sin aportar circunstancias de tiempo, modo y lugar ni algun enlace que
permita conocer su contenido, pues como se adelantd, Unicamente anexo a su
escrito tales capturas. En consecuencia, al consistir en pruebas técnicas y, por tanto,
por si solas, son insuficientes para acreditar los hechos que contienen®.

Sin embargo, en cuanto a los planteamientos del PAN, advierto que pretende
desvirtuar la renuncia en cuestién al afirmar que la candidata electa continué
participando en tales eventos partidistas en una fecha posterior a la presentacién de
tal escrito, sin embargo, a criterio de la suscrita, tales medios probatorios resultan

'® Véase las jurisprudencias 36/2014 y 4/2014, respectivamente, de rubro: PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE
LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR; y PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR Sl SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.
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insuficientes para desacreditar su acto de renuncia, ya que el requisito en materia
de reeleccién que se controvierte es claro en cuanto a que (nicamente exige que
quien aspire a la reeleccion por un partido distinto al que fue postulado
originalmente renuncie a este.

Esto, sin exigir o establecer mayores condiciones o términos en cuanto a la
desvinculacién del instituto politico de origen, pues de exigirlo, se estaria recayendo
en una interpretacion excesiva e injustificada que vuineraria el derecho humano a
ser votada en perjuicio de la candidata electa.

Asi que, a pesar de que las publicaciones en cuestion contengan expresiones y
mensajes tales como: “nuestro presidente de PARTIDO LIBRE DE AGUASCALIENTES”,
y eventos en los que destaca el logo o colores caracteristicos del PLA, en mi opinién,
ello no implica que se haya desvirtuado la renuncia de la candidata, sino que, como
se adelantd, el requisito en cuestion no establece que quien aspire a la reeleccién
en tal supuesto tenga el deber de desvincularse de forma absoluta o total, pues con
esto se llegaria a un extremo que afectaria el derecho a la participacion politica de
las y los servidores publicos que ostentan cargos de eleccién popular en érganos
democraticos y pluripartidistas.

Por tanto, el hecho de que se hubiese comprobado que la candidata impugnada
asistid a un evento partidista y, a su vez, compartié dichas publicaciones con
mensajes positivos y de aceptacion en favor de tal instituto politico, en mi opinidn,
ello no es suficiente para desvirtuar su voluntad de haber renunciado al referido
partido politico y, por tanto, haber incumplido con el requisito que se analiza en la
presente resolucién.

Tampoco tiene la razon el recurrente en cuanto a que el hecho de haber consultado
el portal del padrén de afiliados del INE y se hubiese comprobado que la candidata
al pasado 16 de junio, aun pertenecia al PLA, ya que tal situacion no implica que su
registro siga vigente en el partido, ya que, en todo caso, el instituto politico no ha
actualizado su padrén interno de afiliados, a fin de que informe a la autoridad
administrativa que la candidata cuestionada renuncié el pasado 3 de agosto de 2020.
Ademas, de que la parte recurrente omitié ofrecer mayores medios de pruebas para
demostrar tal situacion.

Por otro lado, en cuanto al derecho que se involucra en la presente controversia,
estimo conveniente puntualizar que tanto la SCIN y la Sala Superior han sostenido
que la restricciones deben cefiirse a lo que la norma prevé y una interpretacién que
permita la postulacién consecutiva de candidaturas inicamente por conducto de los
partido politicos que originalmente la realizaron pudiesen resultar acorde al texto
constitucional, cuando posibilita que las candidaturas sin militancia puedan
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contender en reeleccion pero, su efecto practico es el ampliar la restriccién, maxime
que la constitucion no habla de un vinculo o relacién partidista, ya que
puntalmente se refiere a una militancia’®.

Ante ello, adelantd que, a pesar de que el argumento en cuestién atiende a un
supuesto distinto, también es que resulta relevante que, de acuerdo al requisito en
cuestidn previsto en la Constitucién Federal, este no incluye la exigencia de eliminar
totalmente un vinculo o relacién partidista, sino que exclusivamente exigen la
militancia para demostrar que se cumplié con tal cuestién.

De ahi que sea posible advertir que el adecuado cumplimiento del requisito legal y
constitucional se logra, precisamente con la renuncia por parte de quien aspiraala
reaccién ante el instituto politico primigenio, sin que resulte necesario requerir una
desvinculaciéon absoluta a tal partido politico, pues ello implicaria una exigencia
innecesaria y, a su vez, resultaria contraria al texto constitucional y generaria una
afectacion al derecho humano de ser votada de la candidata electa.

Por tanto, como lo adelante, considero que en el caso debe prevalecer el derecho
politico electoral de la ciudadana, en su vertiente a ser votada a un cargo de eleccién
popular, situacién que resulta acorde al tercer parrafo del articulo primero de la
Constitucion Federal en cuanto al deber de lasy los juzgadores de proteger, respetar,
proteger y garantizarlos derechos humanos, lo derecho humanos previstos en la
propia constitucional y en los tratados internacionales suscrito por México. ¥’

Finalmente, en cuanto a los argumentos sostenidos por la mayoria relativos a los
criterios de tesis y jurisprudencia en la sesién del dia de hoy -veintiocho de julio de
dos mil veintiuno- estimo que, a mi parecer, no resultan aplicables por las razones
que expongo a continuacién,

Con referencia a la jurisprudencia 39/2015, de rubro: RENUNCIA. LAS AUTORIDADES
Y ORGANOS PARTIDISTAS DEBEN CONFIRMAR SU AUTENTICIDAD; me gustaria
precisar que tal criterio atiende a supuestos en los que, cuando se presente una
renuncia ante un partido o una autoridad, debe verificarse su autenticidad a través
de diligencias, por ejemplo, solicitar la comparecencia de quien supuestamente

solicita la renuncia.

16 Véase la resolucion SUP-REC-322/2021.

17 Articulo 1°(...)

Todas las autoridades, en el &mbito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado
debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

(::)
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Asi, en mi opinién, considero que no es aplicable al caso concreto, porque tal criterio
se cred para salvaguardar el derecho de quienes presentan una renuncia y ésta se
encuentra viciada, ya sea porque fueron obligados o bien, porque fue falsificada.

Por ello, tal criterio no resulta aplicable en la presente controversia, porque, en todo
caso, no comprende a qué autoridad le corresponderia verificar su autenticidad, ello
tomando en cuenta que en esta etapa ni el Instituto Local ni este Tribunal puede
cuestionar de forma oficiosa dicha renuncia, ya que, como lo expliqué, el propdsito
del criterio es para salvaguardar el derecho de quien supuestamente renuncio, mas
no para perjudicar a la persona que se encuentra en controversia.

Ahora bien, en referencia a la Tesis XXV/2016, de rubro: AFILIACION. LA RENUNCIA
A LA MILITANCIA CARECE DE EFECTOS, CUANDO DESPUES DE SU PRESENTACION SE
REALIZAN ACTOS INTRAPARTIDISTAS; debemos tener presente que tal criterio surgié
a partir de un precedente de Sala Superior que fue el SUP-JDC-809/2016 y, a su vez,
dicha sentencia, en conjunto con el SUP-JDC-24/2010 y el SUP-RAP-246/2018, dieron
origen de la jurisprudencia 9/2019 de rubro: AFILIACION. LA RENUNCIA A LA
MILITANCIA SURTE EFECTOS DESDE EL MOMENTO DE SU PRESENTACION ANTE EL
PARTIDO POLITICO.

En atencién a ello, estimo que no existe contraste entre tales criterios, sino que
deben ir de forma lineal. Asi, de la lectura de las consideraciones expuestas, se
advierte que el propésito fue crear un criterio que permitiera proteger el derecho de
afiliacion. Esto se consiguid, en primer lugar, a través de la tesis 25/2016, a fin de
que fuera aplicada en los casos en los cuales era conveniente para el ciudadano que
habia renunciado a la militancia que fuera considerado nuevamente como militante,
a pesar de haber presentado su renuncia, con base en las actuaciones que realizé
con posterioridad en favor de determinado instituto politico.

Por otra parte, a criterio de la suscrita, la jurisprudencia en cuestién tuvo como
propdsito establecer el alcance de lo que implica presentar una renuncia ante el
partido politico con la intencién de que se entendiera que la mera presentacion de
un escrito genera sus efectos de manera inmediata sin mayor tramite por parte del
partido politico. Con ello se pretende que el militante se deslinde o se desvincule de
forma inmediata, cuando de acuerdo a sus intereses asi le convenga y, a su vez, esto
potencializa el derecho a la militancia al tomar en cuenta que su voluntad es dejar
de pertenecer al partido politico.

En consecuencia, podemos identificar que la referida linea jurisprudencial
unicamente se aplica como mas le convenga a un ciudadano o ciudadana segtn su
situacion, es decir, que en cada caso debe valorarse y aplicarse el criterio que genere
un mayor beneficio a la persona que desea permanecer en el instituto politico o bien,
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que desea desvincularse inmediatamente de este, pues esto garantiza de forma
plena el derecho de afiliacién.

Asi que en la presente controversia, considero que el criterio que le genera un mayor
beneficio a la candidata electa y que ahora cuestionan, es precisamente que el hecho
de haber presentado su renuncia ante el partido politico es suficiente para tomar en
cuenta su voluntad de dejar de pertenecer inmediatamente por su propio interés y,
por tanto, independientemente de que haya realizado acciones partidistas en favor
del Partido Libre de Aguascalientes después de la renuncia, no implica que esta
pierda valor o efectividad.

Asi, en mi opinion, debe confirmarse la designacion de la candidata electa Karla Arely
Espinoza Esparza al cargo de regidora por el principio de RP en el Ayuntamiento de
Jesus Maria. Por las razones expuestas, emito el presente voto particular.

Por tanto, es del conjunto de lo antes acreditado y razonado, asi como de lo
oportunamente evidenciado en el voto particular antes trascrito cuyos

argumentos se hacen propios como agravio de impugnacion, que esta Sala
Regional debe reconocer el indebido actuar con el que procedido la mayoria

resolutora del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes, siendo que, en el
caso y dadas las constancias probatorias atinentes la renuncia en tiempo y forma
de la suscrita al Partido Libre de Aguascalientes, ha sido oportuna y debidamente
acreditada ante las diversas instancias administrativas y jurisdiccionales resultando
por tanto patentemente arbitrario proceder de la mayoria resolutora al decretar la

inelegibilidad de la suscrita por tan apécrifa acusacion.

Asi pues, teniendo, en el conjunto de todo lo anteriormente sostenido, sustento la
causa de pedir de la suscrita en relacion al ilegal despojo de la posicion como
regidora plurinominal de la que arbitrariamente he sido despojada por la sentencia
por este medio combatida, es que a esta autoridad jurisdiccional federal se solicita:
resuelva la causa de pedir que dentro del presente medio de impugnacién ha sido
establecida, declarando la legitima elegibilidad de la suscrita y ordenando en
consecuencia la restitucién a la misma del derecho de acceso a la representacion

politica del que arbitrariamente he sido privada por la responsable.
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Sirven de apoyo a lo aqui establecido las consiguientes y pertinentes
PRUEBAS.

DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el original del acuse de recibo de
escrito de tercero interesado presentado por la suscrita al momento de presentar
los respectivos escritos de tercero interesado -en primera instancia- de la presente
causa ante el Instituto Electoral del Estado de Aguascalientes. Documental que se
ofrece toda vez que en su reverso se encuentra consignado que la suscrita

acomparnio a su escrito de tercero interesado los siguientes documentos:

e “Original. - Acuse del escrito presentado en fecha treinta de marzo de dos mil
veintiuno ante la oficialia de partes de este Instituto Estatal Electoral de
Aguascalientes, signado por la Lic. Aurora Vanegas Martinez”

* Copia. — Del escrito de renuncia de la C. Karla Arely Espinoza Esparza

Oficialia de partes del Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes IEE@
AGUASCALTENTES
A B30 Roras o b cia is funia del ore. o HuNG 16 procede o r ar

f_>$l, AR hLIA?\ ¥ F‘(:‘I H4_>MC‘

IEE.

(se acompania en original)
La presente probanza se ofrece a objeto de acreditar que -por conducto de la Lic.
Aurora Vanegas Martinez, representante propietaria de MORENA ante el consejo
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General del Instituto Estatal Electoral- la suscrita exhibié y entrego a la autoridad
electoral el acuse original de la renuncia de la suscrita a su militancia en el Partido
Libre de Aguascalientes. Lo anterior, siendo ademas que la valoracién del referido
acuse (de fecha treinta de marzo de dos mil veintiuno) fue indebidamente omitido

en la valoracion probatoria de la responsable al momento de dictar su resolucion.

INSTRUMENTAL DE ACTUACION. - consistente en el conjunto de constancias
que lleguen a integrar el expediente de la causa que nos ocupa. Asi como en el
conjunto de constancias que oportunamente fueron integradas tanto dentro del
TEEA-JDC-127/2021 y acumulados.

PRESUNCIONAL LOGICA, LEGAL Y HUMANA. - en todo en cuanto beneficie a la
formacion politica que represento.

Siendo entonces que es en atencioén al conjunto de lo anterior que atentamente
SOLICITO:

PRIMERO. — Se me tenga por concurriendo en tiempo y forma a interponer el
presente medio de impugnacion, en contra del acto y de la autoridad al proemio
sefialado.

SEGUNDO. - En el momento procesal oportuno, se dicte sentencia en la que, en
ejercicio de sus facultades de control constitucional, este tribunal electoral revoque
la resolucion por este medio impugnada ordenando en la consecuencia la restitucion
de la suscrita en la asignacion plurinominal de que he sido arbitrariamente
despojada.

Protesto lo necesario, a la fecha de su presentacion.

Lk

KARLA ARELY ESPINOZA ESPARZA
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ASUNTO: Se presenta escrito
como tercero interesado

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ESTATAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES
PRESENTE.

KARLA ARELY ESPINOZA ESPARZA, en mi calidad de candidata y regidora
electa por el principio de representacion proporcional al ayuntamiento de Jesus
Maria, sefialando como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado en calle
nueva 112 A del Salto de Ojocaliente de este municipio de Aguascalientes capital
del Estado del mismo nombre, con fundamento en el articulo 311 del Cédigo
Electoral del Estado de Aguascalientes, comparezco por medio a presentar escritos
de tercero interesado (4 adjuntos) dentro de los medios de impugnacién que fijados
en fecha reciente en los estrados de este Instituto, en conexidad de causa (en
relacion a la asignacion de la suscrita como regidora plurinominal de Jesus Maria),
promovieran Elizabeth Velazquez Guzman, Enrique Humberto Azcona Avila, y Juan
Alberto Gutiérrez Almaguer asi como por el Partido Accién Nacional en contra del
CG-A-55/21.

Asi pues, es en atencion a lo anteriormente sefialado que atentamente
SOLICITO:

UNICO. — En términos del articulo 311 del Cédigo Electoral del Estado de
Aguascalientes, se integren los escritos adjuntos a los respectivos medios de
impugnacioén (uno por cada medio) antes consignados a efecto de que la autoridad
jurisdiccional tome en consideracion su contenido al momento de dictar su
resolucion.

Protesto lo necesario, a la fecha de su presentacion.

__é——-@

KARLA ARELY ESPINOZA ESPARZA, = mosry,

AGUASCALIENTES
Oficialia de Partes
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Oficialia de partes del Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes IEE V

SSTITITO- ESTATAL ELECTORAL

AGUASCALIENTES
A las 18:30 horas del dia veinte del mes de junio del afo dos mil veintiuno se procede a realizar
la recepcion:

Q. | CE; | €8 Material Fojas | A.L. US.L.

X Escrito de comparecencia signado por la C. Karla 12 X
Arely Espinoza Esparza.

X Escrito de comparecencia signado por la C. Karla 12 X
Arely Espinoza Esparza.

X Escrito de comparecencia signado por la C. Karla 12 X
Arely Espinoza Esparza.

X Escrito de comparecencia signado porla C. Karla 12 X
Arely Espinoza Esparza.

o2 Acuse del escrito presentado en fecha treinta de marzo 1 X
de dos mil veintiuno ante la oficialia de partes de este
Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes, signado por
la Lic. Aurora Vanegas Martinez.

X Del escrito de renuncia de la C. Karla Arely Espinoza 1 X
Esparza.

O.- original

C.C.- copia certificada
C.S.- copia simple

A.L- ambos lados
U.S.L.- un solo lado

OSCAR ELIAS PEREZ ROMO
Oficialia de Partes.
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